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Uvod

Termin ,vykrm byk" zahrnuje tizné hmotnostni a &kové kategorie této kategorie skotu
v odliSnych pirodnich a vyrobnich podminkach a technologickydténech krmeni a ustajeni. Jedna
se jak o byky pochazejici ze stad dojenych krahodavané a vykrmované aZz do prodeje na porazku
vétSinou ve staji, tak o byky odchovavané do odste/gvymi matkami na pastvinach v ramci chovu
krav bez trzni produkce mléka (TPM). Zatimco prinadicni zpisob produkce jatmého skotu a
howziho masa se vidledku poklesu pmtnich stait dojenych krav od roku 199Getelre snizil,
posty byka pochazejici z chovu krav bez TPM s€R postupsl zvy3uji.

V disledku pmisobeni znamych faktor (pokles poptavky, ztrata zahramich trhi, zmeEna
struktury zemidélskych podniki, malé atraktivnost prace v zéddlstvi aj.) se v uplynulychiiceti
letech nevyvijela komodita ,jatay skot* vCR piznivé. Jednalo se o vyrazné snizentetaich
stavi skotu, porazek skotu i produkce Bpiho masa.

Narist spoteby howziho masa na obyvatetR v letech 2013 az 2018 0 1,4 kg a 19 % a zvy3eni
poctt krav bez trzni produkce mléka (TPM) ve stejnématidico 33 tis. a 18 % by mohlo byt
stimulem ke zvySeni @tu porazek a produkce jéteho skotu. Saiasré by bylo
z celospoléenského hlediska ekonomicky vyhodné sniZeni vydokygvozi jateiného skotu
L,V Zivém* a jejich nahrazeni exportem hka¥ho masa. Jednou z hlavnich podminek dosaZeimiot
pozitivnich znén jsou gHiznivé ekonomické vysledky chovaiedkotu.

I. CiL METODIKY

Cilem gedloZzené metodiky je séfna analyza vyvoje hlavnich ukazatetyroby jat&éného skotu
vCR a vEU a navrh v praxi vyuzitelnych ofmti ke zlepSeni ekonomickych vyslédikykrmu
byki a vyroby ho¥ziho masa ¥'R. Metodika je zagtena na vykrm byl ktery je hlavni kategorii
jateiného skotu.

II. VLASTNIi POPIS METODIKY

1. Material a metody

V praxi vyuzitelnd certifikovana metodika vyaaz vysledk ziskanych v ramcireSeni
vyzkumného projektu QJ1510191 realizovaného v tet2@l5 az 2018, z publikované domaci a
zahranini odborné a &decké literatury, z databazi statistickychadi, z Gdaji profesnich
organizaci, MZe, SZIF a dalSichadl a instituci.

V prabéhu petiletého obdobi (2013 az 2017) byly kazdow® ziskany a analyzovany hlavni
vyrobni a ekonomické ukazatele z 16 az 18 padsikykrmen byk. Jedna se népo piriastky
hmotnosti, délku vykrmu, porazkovou hmotnost v Biyéat&nou vytznost, hlavni polozky
nakladi, vynosy (trzby), ukazatele asmosti podnikani aj.

2. Souwasny stavieSené problematiky

2.1 Produkce jatetného skotu a vyroba ho¥ziho masa VCR

Vedle produkce kvalitnich potravin (mléka a &miho masa) a pimi fady dalSich
neproduknich funkci je skot hlavnim ,konzumentem* picnigsfpvanych na ornéugé a trvalych
travnich porost (TTP). V letech 1989 az 2017 se wna zent¢délské pidy sniZila o 18 %, ixemz
vyméra TTP se zvySila o 180 tis. ha a 21 %. Jak jenpatrtab. 1, stavy skotu se od roku 1989 az do
vstupu do EU v roce 2004 snizilyilgizné o dva miliony kug (na 41 %), a na této arovni sé& p
ponerné malé meziréni variabili€ udrzuji dosud. Stavy dojenych krav se do roku 28@4ily o 820
tis. (na 427 tis. a 34 %). Jejich dalSi snizemio#ta 2018 o0 62 tis. vice nez nahradilo zvySeniiskasv
bez TPM o 88 tis. kusa 63 %.



Tab. 1 Zakladni ukazatele produkce jaténého skotu a ho¥ziho masa VCR

Ukazatel jednotka 1989 2004 2016 2017
stavy skotu celkem tis. kugi 3 506 1428 1427 1416’
% 100 41 41 40
dojené krvy tis. kusi 1247 427 379 365’
Z toho % 100 34 30 29
kravy bez TPM tis. kus X 136 216 222
porazky skotu celkem tis. kusi 1069 354 242 218
% 100 33 23 20
7 toho byci a voli tis. kusi 518 160 99 92
% 100 31 19 18
vyroba jaténych zviat tis. t Z. hm. 519 185 173 166
% 100 36 33 32
spoteba ho¥ziho | celkem | tis.tz. hm. 483 151 132 136
a teleciho masa | na osobu kg 30,0 10,3 8,6 8,8
sokestatnost v produkci % 107 117 131 122

Pramen: CSU (2018a); MZe (2018); Kvapilik (2017).
1) k 1. dubnu 2017;
2) k 1. dubnu 2018.

S vyvojem vySe uvedenych ukazatse Zetelre snizilo zatizeni ze&dléIské pidy skotem. Zatimco
v roce 1989 fipadalo na jeden hektar zéddlské midy a TTP piblizn¢ 0,8 a 4,2 kus skotu, do roku
2017 se toto zatizeni snizilgidizné na 0,4 a 1,4 kusu (na 50 a 33 %). | kdyz se vygramysily
pacty krav bez TPM chovanych na pastye Zejmé, ze se situace ve vyzivani TTP od roku 1989
zietelrg zhorsila. Potvrzuji to mimo jiné i vypty a kalkulaceKvapilika a Kohoutka (2012).
K jejimu zlepSeni byifisplo zvySeni staly skotu, pedevsim krav bez TPM, a roiii pastvy dojnic
a dalSich kategorii skotu.

Umsrné snizovani peetnich stai a rostoucimu exportu Zivych raf vSech kategorii skotu klesaly
pocty porazek i vyroba masa. Stejjako u p@etnich stau skotu doslo k neptSimu poklesu do
roku 2004, a to porazek na 33 % a vyrobydafeh zviat na 36 %. V roce 2017 dosahly¢po
porazek 20 % jejich @u v roce 1989 a 62 % v roce 2004 a vyrobacjateh zviat 32 % Urovi
roku 1989 a 90 % roku 2004.

Snizeni spaeby ho¥ziho masa na obyvatele z 30,0 kg v roce 1989 riaKpy roce 2004 a na
8,8 kg vroce 2017 & jist¢ fadu divodi. Jedna se o ukazatele kvality masajspb nabidky a
prodeje, spdebitelské ceny, natoost gipravy k vdeni aj. Je zajimave, Ze tento vyvoj probihal
souwasre se zavathim a roz&ovanim chovu krav bez TPM. Vysoce kladn& bilandera@cniho
obchodu s Zivym skotem by byla z celospeleského hlediska pozitivni Vipad, Ze by se
nejednalo z velk&asti o vyvoz cenné suroviny (Zivych #at), a Zze by se soasré nezvySovala
»ceska" negativni bilance s h&sim masem (tab. 2).

Z tab. 2 je napziejmé, ze mezi roky 2004 a 2017 se zvysil exporlivskotu o 56,2 tis. tun
(0 229 %) a 3 473 milianK¢ (0 261 %), zatimco import Zivych Zat se zvysil o 738 tun (38 %) a
44 miliona K¢ (0 55 %). Ve stejném obdobi s# pySSich trzbach (o 1 070 mil.¢ikKnepatri sniZil
vyvoz howziho masa (o 550 tun a 5 %), vyragse vSak zvysil dovoz stejné komodity (o 28,5 tis
tun a 3 617 miliod K¢). Export Zzivého skotu je vyhodj$i pro chovatele ztvodu vysSich a
by tato kvalitni zviata zpewzili doma. V roce 2017 fjpada 81 % VCR nakoupené hmotnosti
jatesného skotu a 78 % p&mi hodnoty za WCR nakoupeny skot nag&p stafi, kterymi jsou
Rakousko, Nmecko, Turecko, Mdiarsko a Polsko (tab. 3).



Tab. 2 Bilance zahranéniho obchoduCR s Zivym skotem a ho¥zim masem

. VyV0oz dovoz bilance
Komodita Rok tun mil. K¢ tun mil. K¢ tun mil. K¢
1999 12 133 632 5992 153 +6 141 +47¢
Sivy skot 2004 24 504 1330 1942 80 +22 562 +1 230
2016 83 006 4 950 4223 321 +78 783 +4 629
2017 80 676 4 803 2672 124 +78 004 +4 679
1999 2 249 140 3325 128 -1 076 +12
howzi 2004 10 818 100 8874 611 +1 944 -511
maso 2016 10 474 1210 32 040 3723 -21 566 -2 513
2017 10 268 1170 37 453 4228 -27 185 -3 0%8

Pramen: CSU (2018b).

Z tab. 4 je patrno, Ze v letech 2007 az 2018 by rakouskych jatkach ¢o¢ porazeno 32 az 63
tis. kusi skotu pochazejiciho@R, coz pedstavuje 5 az 11 % ,rakouskych® porazek a 11 a#29
porazek skotu ve stejnych leteclCR.

Tab. 3 Vyvoz Zivého skotu LR (2017)

A\ —4

Stat(y) tun % mil. K¢ %
Rakousko 31 314 38,8 14714 30,6
Némecko 11 981 14,8 538,7 11,2
Turecko 11 385 14,1 957,7 19,9
Mad’arsko 6 201 7,7 451,4 9,4

Polsko 4 503 5,6 3445 7,2
Slovinsko 3122 3,9 2145 4.5

Chorvatsko 2 389 3,0 169,0 3,5
ltalie 1529 1,9 88,6 1,8
Sparélsko 1325 1,6 99,9 2,1
Belgie 1124 14 81,0 1,7
Nizozemsko 1114 1,4 76,7 1,6
Slovensko 739 0,9 56,9 1,2
ostatni 3951 4,9 253,1 5,3
celkem 80 676 100,0 4 803,4 100,0
Pramen: CSU (2018b).
Tab. 4 Porazky skotu v Rakousku a \CR
Ukazatel jedn. 2007 2010 2015 2016 2017
poraZzky skotu v Rakousku | tis. kusi 605,3 611,9 582,3 583,1 576,
orazky skotu 'R tis. kugi 286,0 244.6 220,7 2314 217,8
poraziy % 47,2 40,0 37,9 39,7 37,8
porazky skotu 3 20,6 23,5 34,2 27,1 22,8
zCR Q tis. kugi 11,8 23,4 28,9 29,0 27,2
v Rakousku celkem 32,4 46,9 63,1 56,1 50,0
podil skotu 2R %> 5,4 7,7 10,8 9,6 8,7
porazeného v Rakousku %" 11,3 19,2 28,6 24,2 23,0

Pramen: AMA Austria (2018).

1) skotu narozeného v Rakousku;
2) z porazek v Rakousku;

3) na porazkach skotu v Rakousku;
4) na porazkach skotu ¢R.



Zajem zahraghich chovatdl o vSechny kategorie skotu ukazuje na jeho doba#ost a na

skute&nost, zetesti chovatelé skotu chovatelskou a plen&@u praci vykonavaji na velmi vysoké
arovni.

2.2 Porovnani vybranych produkénich ukazateli se staty EU
Aktudlni situaci a vyvoj produkce masa celkemasa ho¥ziho v EU uvadi stitna bilance v tab.

5. Je z ni #&jmeé, Ze na rozdil od masa celkem se v letech 2802017 sniZila vyroba hé&ziho
masa i jeho spt¢ba na obyvatele.

Tab. 5 Bilance vyroby a spateby masa v EU

Ukazatel | jedn. | 2004 | 2016 | 20f7 | 2018 | %
maso celkem
EU-15 35170 38 899 38 718 38 864 +10,1
vyroba EU-13 tis. tun 7523 8 488 8 633 8 803 +17,(
EU-28 42 693 47 387 47 351 47 66% +11,6
spoteba na obyvatele kg 66,5 68,8 68,5 68,8 +3.p
sokEstatnost produkce % 103 108 108 108 +4.9
maso hovzi a teleci
EU-15 7 462 7 037 7 016 6 934 -7,1
vyroba EU-13 tis. tun 968 1 050 1 096 1113 +15,(
EU-28 8 430 8 087 8112 8 047 -4,5
podil z masa| vyroba o 19,7 17,1 17,1 16,9 -14,5
celkem spoteba’ 0 18,2 15,8 15,8 15,6 -14,5
spoteba na obyvatele kg 12,1 10,9 10,8 10,7 -1116
solEstatnost produkce % 99 102 103 103 +4,0

Pramen: EU Meat Market Observatory (2018).
1) pfed¥zné Udaje;

2) prognoza,;

3) na obyvatele.

Tab. 6 PoraZky jateného skotu ve vybranych statech unie na plochu zesalské pidy”

porazky jat. skotu porazky jat. byku porazky jat. krav
Stat(y) kusi kg mas&’ kusi kg mas&’ kusi kg mas&’
na 100 ha na ha na 100 ha na ha na 100 ha na ha
EU-15 18,3 54,4 4,2 15,7 5,1 16,2
EU-13 6,2 17,0 2,6 8,5 2,2 5,8
CR 6,5 19,4 2,6 9,5 2,9 8,0
Némecko 21,0 67,5 8,0 31,1 7,5 22,6
Rakousko 25,2 84,1 9,9 38,9 7,6 24,7
Polsko 13,4 38,8 6,7 21,8 4,2 11,2
EU (od - do)| 0,7 - 88,3 1,5-244,3 0,2-17,4 0,4 - 55|6 345 | 0,9-102,1

Pramen: Eurostat (2018).

1) porazky v roce 2017, vyfra zen¥délské pidy v roce 2016;
2) v hmotnosti JUT.

K posouzeni pozic€R v ramci stat EU u komodity ,jatény skot se jako nejvhodisi jevi
piepaet pata porazek a produkce jdm@eho skotu, jataych byki a jaténych krav na jednotku
plochy zemddélské pidy. V tab. 6 jsou tytu ukazatele vyfithny z databaze Eurostatu (2018),
piicemz pdty porazek pochéazeji z roku 2017 a e zengdélské pidy z roku 2016, resp. z
nejnowjSich dostupnych udaj Zatimco nap v Rakousku, Bmecku a EU-15 se na hektar
zemidélské mdy v hmotnosti JUT vyprodukuje 25,2, 21,0 a 54,hkgziho masa, v EU-13 a@R

8



je to pouze 17,0 a 19,4 kg. b porazek skotu a produkce Kpiho masa jsou €R piblizng

0 5 a 14 % vysSi nez dosahujérpér stati EU-13, ale stejnééeské” ukazatele (porazky na 100
hektafi a produkce na hektar) jsou vSak nizsi o 64 % re\l5, o 69 a 71 % nez wihecku, o 74

a 77 % nez v Rakousku a 0 52 a 50 % nez v Polsku.

Z grafu 1 je mimo jinéiejma znana variabilita vyroby hatziho masa (hmotnosti JUT) na hektar
zemedelské mdy mezi staty (1,5 kg v Bulharsku az 244 kg v Nexoi) stejg jako ne pilis
uspokojiva (dvacatd) pozidéR v pomysiném Zeirku tohoto ukazatele v ramci 28 sidEU. Ze
stati sousedicich 6R je dlouhodob znama vysoka UrowieZivocidné vyroby, chovu skotu a
produkce hovziho masa v Bmecku a v Rakousku. Jakeéegvapiva se fiive jevit situace v Polsku,
které na 15. pozici zéktku unie vykazuje o 100 % vySSiqa porazek skotu i vyroby h&xiho masa
nezCR a 71 a 73 % stejnychipmérnych ukazatei stati EU-15.

250 Graf 1 Produkce jatetného skotu na ha zerédélské pidy ve statech EU
kg
200 -
150 -
100 -
50
0 i I I i i I I i I I i i I I i (\'SI I I I i I I X
N - X 'S (&) o c re) = = b = = =
2823565358988 28885453 gm;,a
Pramen: Eurostat (2018), Faostat$2018§ E

Tab. 7 Vyvoj stavi krav bez TPM v EU v letech 2004 az 2017

Stat(y) _ 2004 _ 2017 r_ozdl'l rokw 2017 a 2004
tis. kusi % (tis. kusi) tis. kusi %
EU-28"% 11 690 100,0 11 983 +293 +2,5
EU-15" 11 335 97 11 078 -257 2,3
EU-13 355 3,0 905 +550 +154,9
Bulharsko 11 0,1 97 +86 +781,8
Polsko 48 0,4 188 +140 +291,7
Slovensko 30 0,3 65 +35 +116,7
CR 136 1,2 222 +86 +63,2
Francie 4 002 34,2 4151 +149 +3,7
Sparglsko 1994 17,1 1998 +5 +0,3
Némecko 730 6,2 660 -70 -9,6
Irsko 1 150 9,8 1018 -132 -11,5
V. Britanie 1753 15,0 1540 -213 12,2
Rakousko 262 2,2 207 -55 -21,0
ostatni staty 1219 10,4 948 272 22,3

Pramen: CSU (2018a), Eurostat (2018).

1) bez Italie;

2) bez Chorvatska, Kypru a Malty.




Podil produkce haziho masa fpadajici na masna plemena se v jednotlivych dtatede liSi
podle podilu krav chovanych v systému bez TPM,yktasvykle kolisa mezi 40 a 70 %é€ral,
2006, Zjalé a kol., 200% a dalSi. Podle Strategie resortu MZe... do roku 203QMZe, 2016
pochézeji vice neZ dvtietiny vCR vyrobeného haziho masa od plemen s tdu a
s kombinovanou a mt@ou uzitkovosti. Podle udafurostatu (2018%e v letech 2004 az 2017 v EU
(bez Italie, Chorvatska, Malty a Kypru) zvysilded krav bez TPM o 293 tis. a 2,5 %, z toho v EU-
15 se stavy této kategorie skotu snizily o 257&i8,3 % a v EU-13 se zvySily o 550 tis. a 155 %
(tab. 7). Na 100 hekt&arTTP se v roce 2017 v EU (bez Finska a Malty) chovegpriméru 20 krav
bez TPM pi Sirokém rozpti od 0,3 kravy v Rumunsku do 88 krav v BelgiiCRR se na 100 ha TTP
chovalo piblizné 21,7 kravy bez TPM (graf 2), coz bylo zhruba o Edvy mér nez byl (prosty)
pramér stejného ukazatele v EU-15 (27 krav) a 0 11,8krdce nez v EU-13 (10,4 kravy).

4544/ 39] 30}
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2.3 Vybrané ukazatele produkce jaténého skotu vCR a v EU

Ekonomiku vyroby hotziho masa v mezinarodnim srovnani farem s vykrmkotusuvadji
Boskovéa a Kohoutova (2017). souboru 27 typickych farem v deviti zemich EUybyroce 2016
pokryty ekonomické naklady trznimiipny za skot pouze na jedné Spiské farng. Po zapsteni
piimych plateb vazanych k vykrmu skotistala situace té#h stejnd. Pokud by byla vypena
souhrnna rentabilita pouzeainich naklad (bez naklad uSlych gilezitosti), byla by rentabilni
zhruba fetina typickych farem (zejména ziidecka, Rakouska a jedna ze Siiska). Ritom v
piipact vykrmu skotu nejsou v rentabdizahrnuty pimé platby oddlené od produkce. Vykrm skotu
je podle vysledi naifadk typickych farem i Getrg nerentabilni.

Kazdor@né hodnoti vyrobni a ekonomické ukazatele agrarn@nddit pracovnici UZE| Praha.
Za rok 2016 zjistiliBoudny a Jochymkova (201id)110 podnik s vykrmem byl piirastek 984
gramy na kus a den, naklady 53,28 ia kg girastku a 52,40 K na KD, naklady 61,32 Kna kg
prirastku, cenu za kg poradzkové hmotnosti v Zivém 6XK32aj. (tab. 8). Rednosti hodnoceného
souboru podnik je jeho velikost a ukazatele zé dblasti (K +R, B a BO + H). Absencegkterych
ukazatel a vysledk (hmotnost a cena zastavu a dateh zvtat, dotaci aj.) vSak neumaie
spolehlivy odhad vyslednych ekonomickych ukaZafeisk a mira rentability).
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Tab. 8 Ekonomické ukazatele vykrmu skotu (2016)

. vyrobni oblast’ .
Ukazatel jedn. KaRk B BOapQ | Pramer
krmiva nakoupena 581 790 697 731
a steliva vlastni 3003 2 075 2170 2 249
ostatni pimy material 49 80 122 87
piimé materialové naklady celkem 3643 2 945 2989 063
ostatni pimé naklady a sluzby 235 208 204 211
mzdové a osobni naklady . 1266 1131 1151 11p8
odpisy DNHM’ K&/100 KD 120 183 187 174
néklady pomocnychinnosti 596 377 237 372
vyrobni a spravni rezie 387 552 566 529
vlastni naklady celkem 6 238 5 396 5334 5532
chlévskd mrva 419 254 227 272
vlastni naklady hlavniho vyrobku 5 820 5142 5106 5240
piiristek hmotnosti kg/100 KD 106,98 99,97 90,2p 98,35
vlastni naklady naffristek Kelkg 54,40 51,44 56,55 53,28
vlastni naklady na zivou hmotnost 66,21 58,16 64,69 61,32
trzby za vyrobky K/100 KD 8 796 7 352 7014 7 485
pramérna realizéni cena K/kg 48,34 46,91 46,94 47,18
pocet podniki n 18 56 36 110

Pramen: Boudny a Jochymkova (2017).

1) oblasti: kukuiéna (K), Feparska (), bramboréska (B), horska (H);
2) dlouhodoby nehmotny a hmotny majetek.

Ekonomiku produkce zastavového skotu od masrigrelv chovanych v systému bez TPM
v konvergnim a ekologickém rezimu uvaBieterkova a kol. (2017Prmimér 86 odchovanych telat

na 100 krav, firistek 620 grarin na tele a den a uhyny telat ve vySi 9 % poukazajmoznosti

vybraného zlepSeni ekonomickych ukazatesouboru podniks chovem této kategorie skotu.
Tab. 9 Ukazatele chovu krav bez TPM (produkce zast@vého skotu) VCR (2015)

Ukazatel jedn. chov ] choy ] prﬁmér obou chovi
konven¢ni ekologicky jedn. %
pocet podniki n 29 10 39 X
velikost stada kus 132 202 150 X
piir. hmotnosti na tele g/den 660 550 620 X
odchov telat na kravu klis 0,88 0,82 0,86 X
Ghyny telat % 10,1 6,7 9,0 X
naklady na krmiva 20,63 25,69 22,64 26,3
pracovni naklady 18,91 22,89 20,34 23,6
odpisy zvfat K&/KD 10,18 8,83 9,78 11,3
rezijni naklady 13,87 13,29 13,68 15,9
ostatni polozky 18,08 22,72 19,69 22,9
naklady celkem 81,67 93,42 86,13 100,0
dotace na kg z. hm. K 99,3 117,7 104,9 121,8
naklady na odstav. telg 119,04 163,73 132,90 X
pramérna cena telat Kelkg 58,80 58,80 58,80 X
zisk bez dotaci -60,24 -104,93 -74,1 X
zisk s dotacemi +39,06 +12,77 +30,9 X

Pramen: Peterkova a kol. (2017).
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Vysledky Geudera a kol. (2012poukazuji na hlavni ukazatele Zp¥ané pi vykrmu byki
v Némecku a na mnohokrat potvrzené lepSi vysledky vykiniki plemene fleckvieh nez byk
holStynskych (tab. 10).1Bsto Ize za velmi dobré povazovat hagirastky hmotnosti a jat@mou

vytéZznost u holstynskych byk

Tab. 10 Ukazatele vykrmu byki plemen fleckvieh a holStynské v Bavorsku

Ukazatel jedn. fleckvieh (F) holStynské (H)| rozdi(F — H)
pocet zviat n 147 131 +16
hmotnost pi zacatku vykrmu kg/kus 94 68 +26
hmotnost p vyskladréni 656 570 +86
oifriistek od narozeni g/KD 1336 1209 +127
od 112. dné 1 460 1332 +128
hmotnost JUT kg/kus 367 301 +66
netto girastek hmotnosti g/KD 797 685 +112
EUROP (zmasilost) bod 3,41 1,68 +1,73
protuEndlost ody 2,80 2,65 +0,15
jatetna vygznost % 58,1 55,1 +3,0

Pramen: Geuder a kol. (2012).
1) do ukoreni vykrmu;
2) tfida E =5 bod, tFida P = 1 bod.

Nekolik ukazateh vykrmu byki, které Ize povazovat za 8mé hodnoty, jsou uvedeny v tab. 11. Mezi

hlavni ekonomicky vyznamné ukazatele nejen vykrmjikiitpati (vedle nizkych ztrat zkat) denni
prirastky hmotnosti, porazkové hmotnosti v Zzivem, Bglud prace a speba krmiv.

Tab. 11. Vybrané ukazatele vykrmu byki v Némecku

Ukazatel edn hmotnost zastavu i zahajeni vykrmu
AN 1 elata (45 kgl | 75az85k§ | 180 az 200 kg
délka vykrmu nis. 21 17-19 12 -14
porazkova VvV Zivém K 710 700 700
hmotnost v JUT g 391 400 400
denni pirastek g 1 057 1200-13060| 1200-1300
jatetna vygznost % 54 56 - 58 56 - 58
spofteba krmnych sgsi tun X ccal,2 ccal
spoteba prace na kus hod| X 8-10 6-8
byki na ha krmnych plodin n X cca 6 ccab6

Pramen: Schwenker (2012).

1) telata holStynského plemene;

2) fleckvieh, braunvieh;

3) nakup zastavu (fleckvieh, braunviehgizenci);
4) a vic (podle plemen);

Na vyznam vykrmu skotu véhecku (1 147 tis. tun) poukaziBronsema a kol. (2015Y roce
2012 se na produkci h&iho masa podileli 48 % byci, 34 % kravy, 13 %\ale, 5 % telata a
mlady skot a 1 % voli. S@asré autdi konstatuji, Ze na pokles zisku tohoto & v Némecku
maji vliv rostouci ceny zastavuggy (ndjemného) a krmiv. Kro#ntoho je vykrm byk;, stejré jako
celd produkce masa wehhecku, pednttem rostouci spotenské kritiky zavedenych prodirkich
systént predevsim z hlediska ochrany tati
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3. Ukazatele zji¥ované autory metodiky ve spolupraci s pracovniky sldovanych
podniki

Hlavni ukazatele byly zji&y od pracovnik 16 az 18 zewuélskych podnik s vykrmem byk
v riznych oblasteckR. Udaje byly sbirany kazdafos formou dotaznik za roky 2013 az 2017. U
souboru podnik byl primérny stav 196 byk v jednom podniku (v giméru mezi 91 az 1 200 byk
v podnicich). Rimérna vyntra zentdélskeé pidy byla 1 881 hektaér z cehoz |ze usuzovat, Ze se do
vyzkumu zapojily zejména&si zengdglské podniky vCR. Poskytnuté Gdaje byly zpracovany a
analyzovany ve VUZV, v. v. i. Praha tihéves a jsou uvedeny v tab. 12.

Piimérnd cena zastavu o hmotnosti 175 az 219 kg kolisalz 61 a 66 K za kg a 10 753 az
14 064 K za kus. Vykrm byk trval 420 az 450 dnpifi dennim pirastku kolem 1 100 grain
Vzestupny trend je ztab. 12 patrny u ztrat 8ghu vykrmu (ze 3 na 5 %), u porazkovych
hmotnosti, ceny zastavu a cen za prodanérnatbyky. Portrné malou variabilitu vykazuji jatea
vytéznost (55,3 aZz 55,9 %) a dentiirfistky (1 092 az 1 168 grarp vétSi podil exportovanych byk
z vykrmenych pak (14,3 az 28,0 %). ¥igadt prodeje piblizné 14 az 28 % byk v Zzivém plati, Ze
alespa@ pro ¢ast producerit byka byl jejich prodej do v zahratii ekonomicky vyhod&Si nez
vCR. K tab. 12 je nutno poznamenat, ze ne vSechngzgyl uvedené v dotazniku byly za
jednotlivé roky a podniky uvedeny, a Ze tedy uve&dpiméry predstavuji piméry ¢asto nizSich
vykdzanych hodnot. iinou byly provozni a organizai zmeny v podnicich, odliSnosti
v ,domacich* metodikach kalkulace nakia@dj. Naopak vykazany byly téth vSechny poloZzky
nakladi a ekonomické ukazatele vykrmu liykab. 13).

Tab. 12 Vyrobni ukazatele vykrmu byki u hodnoceného souboru podnik

Ukazatel 2013 2014 2015 2016 2017
pocet podniki 17 17 18 16 17
pocet na podnik 222 199 196 163 198
byka na oSatvatele 93 117 89 72 155
hmotnost zastavl(kg/kus) 175 203 219 191 199
cena K¢lkg 61,3 66,2 64,1 65,4 65,2
zéastavu Kélkus 10 753 13 454 14 064 12 516 1300
prirastky byki (g/den) 1125 1092 1128 1168 1114
délka vykrmu (dny) 421 428 431 442 450
ztraty them vykrmu (%) 2,99 3,70 3,96 4,77 4,92
pordzkova hmot. v Zivém (kg) 649 670 705 708 701
hmotnost JUT (kg) 362 374 392 395 388
jatetna vygznost (%) 55,7 55,7 55,6 55,9 55,3
prodejni cena (K/kg JUT) 87,91 87,06 88,48 89,69 89,36
export byki (%) 28,0 19,4 22,7 14,3 23,3

1) p# zafazeni do vykrmu.

Z rozdilu trzeb za prodané jated byky a z nakladna jejich vykrm ¥etng zastavu (tab. 13) vyplyva,
Ze toto vyznamné odtvi chovu skotu bylo u hodnoceného souboru padri vSech hodnocenych
letech (2013 az 2017) bez dotaci ztratové (2 988 &@6 K na kus) i se zag@tanim dotaci bylo
ztratove kromi roku 2013 (zisk +227 az -1 894 KKa kus). Na tomto vyvoji 8o pres vysSi dotace i
vynosy hlavni vliv zvySeni nakladcha zastav (z 10 753 na 13 00&)Kna girastek hmotnosti (z 24
038 na 27 139 ¥ i na jaténého byka (z 34 791 na 40 140)K

Z hlavnich polozek vzrostly naklady na krmiea2(199 K/kus), osobni naklady (o 1 26 %Kus),
odpisy majetku (o 561 #kus) a rezie (0 120 #kus). Zetelny pokles o 444 #kus vykazaly
néaklady na veterinarni vykony.

13



Tab. 13 Ekonomické ukazatele vykrmu byki u souboru podniki za roky 2013 az 2017

Polozka, ukazatel v K€ na kus
’ 2013 2014 2015 2016 2017
krmiva 14 586 13 922 14 510 16 759 16 704
osobni naklady 1 906 2 238 2 756 2 648 3 173
veterinarni vykony 602 235 223 167 158
odpisy majetku 605 892 1226 1136 1166
energie a PHM 789 607 516 574 676
rezie 1879 1630 1621 2 146 1999
ostatni polozky 3670 4178 3 965 3014 3 264
naklady na frastek 24 038 23703 24 817 26 444 27 139
naklady na zastav 10 753 13 454 14 064 12 516 13 0p
néaklady celkem 34 791 37 157 38 881 38 960 40 140
trzby 31 803 32 560 34 672 35 449 34 634
dotace’ 3215 3002 2 843 2 942 3612
trzby + dotace 35018 35 562 37 515 38 391 38 246
sisk bez dotaci -2 988 -4 597 -4 209 -3512 -5 506
s dotacemi 227 -1 595 -1 366 -570 -1 894
rentabilita | bez dotaci -8,59 -12,37 -10,83 -9,01 -13,72
(%) s dotacemi 0,65 -4,29 -3,51 -1,46 -4,72
1) zap@itana vykdzana po#rna ¢ast pimych plateb, plateb PVP a plateb z PRV.
Tab. 14 Ekonomické ukazatele vykrmu byki u souboru podniki (@ let 2013 az 2017)
Polozka, ukazatel na kus KEha
’ K & %% %) KD kg ¥ Kg®
krmiva 15 280 40,2 60,6 41,86 22,26 31,25
osobni naklady 2 536 6,7 10,1 6,95 3,69 5,14
odpisy majetku 1 002 2,6 4 2,74 1,46 0,57
energie a PHM 633 1,7 2,5 1,74 0,92 2,05
veterinarni vykony 280 0,7 1,1 0,77 0,41 1,30
rezie 1 853 4,9 7,3 5,08 2,7 3,79
ostatni polozky 3639 9,6 14,4 9,97 5,3 7,44
naklady na fristek 25 224 66,4 100 69,11 36,74 51,53
naklady na zastav 12 771 33,6 50,6 34,99 18,6 26,12
naklady celkem 37 995 100 150, 104,11 55,84 77,10
trzby bez dotad 33 807 89 134 92,62 49,24 69,13
dotacé 3121 8,2 12,4 8,55 4,55 6,38
trzby (vynosy) s dotaci 36 934 97 146 101 53,84 5,53
Jisk bez dotaci_ -4 188 -11 X -11,47% -6,]_ -8,56
s dotacemi -1 067 -2,8 X -2,92 -1,5b -2,18
mira rentability (%) -11,0 %; resp. -2,8 % (bezpres dotacemi)

1) v procentech na nékladech celkemééiné nakladi na zastav);
2) v procentech na nakladech n&ipistek;
3) na kg porazkové hmotnosti (famérna porazkova hmotnost v zivém 687 kg);
4) na kg gFirastku hmotnosti (piristek 489 kg);
5) snizené o ocefmi statkovych hnojiv (1 391 az 2 09@&Ka vykrmeného byka);
6) cena zastavu 12 771¢Kus (198 kg x 64,50 &);

7) cena za jaténého byka 33 807 &kus (382 kg x 88,50 §);
8) zap@itdna vykazana podrna ¢ast pimych plateb, plateb PVP a plateb z PRV.
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Hlavni ptimérné ekonomické ukazatele vykrmu liyke stejnych podnicich z&tgeté obdobi (2013
az 2017) obsahuje tab. 14. Vyplyva z ni mimo jiret vysledkem podnikéani v tomto adivi byla u
souboru podnik ekonomickéa ztrata jak bez dotacidmer -4 188 K), tak i s dotacemi (-1 067dK
Z nakladi na byka gipadlo v piiméru 66,4 % na naklady ndipistek hmotnosti a 33,6 % na zastav.
NejvétSimi poloZzkami jsou krmiva, pracovni naklady aieedejich sotet dosahuje 51,8 % nakiad
na byka vetrg zastavu a 78 % nakladha girastek hmotnosti bez naklasa zastav.

4. Moznosti zlepSeni ekonomickych ukazatélvykrmu byk
Ekonomické vysledky vykrmu bykjsou ovliiovany gedevSim ukazateli a faktory uvedenymi
v nasledujicim fehledu:
Hlavni faktory ovliviujici UsgSnost vykrmu byk
- naklady na vykrm a jejich hlavni polozky;
- nakupni (farm#ské) ceny jaténych byki;
- zdravotni stav zvat;
- ztraty a vyazovani v pibéhu vykrmu;
- plemenna fislusnost vykrmovanych byk
- prirastky hmotnosti byk;
- porazkové hmotnosti;
- jakost (vysledky klasifikace) jataych €l;
- zpasob zpedzZovani;
- technologie ustajeni a odklizu vykal
- vyZiva a technologie krmeni;
- ostatni faktory (firodni a klimatické vyrobni podminky, velikost pakina stada, druhy a kvalita
krmiv, mechanizace, management, cena a kvaidiy pj.

K odhadu moznosti zlepSeni hlavnich vystedkovu vykrmu byk je vyuZito variability ukazatél
mezi zvfaty v jednotlivych podnicich a letech hodnocenéhabsru. Udaje v tab. 15¢dstavuji (po
logické kontrole a vigzeni mé# spolehlivych hodnot) zaokrouhlenyipnér a rozggti vykazanych

v dalSich vypetech vyuzitych dat. Jedna se o zakladni Udaje gaitive ¥tSine podniki s vykrmem
byki. Za hlavni ekonomicky vyznamné ukazatele vykrmkiiljgou povaZzovanyifrustky hmotnosti
na kus a den (pmér 1 100 gram, uvazovana variabilita 800 az 1 400 gtdnpacateini hmotnost
(pramér 240 kg, rozmezi 180 az 280 kg), porazkové hmditragvém (pamer 700 kg, rozmezi 600
az 800 kg), naklady naripastek (ptimér 50 K¢, kolisani od 35 do 65 &Kza kg v Zzivém), cena
zastavovych zvat (pimer 15 tis. K, rozpti 12 az 18 tis. K za kus) a trzby za vykrmené (j&ate)
byky (praimér 88 K¢, rozptyl od 85 do 90 Kza kg hmotnosti JUT). Uvedené a dalSi ekonomicky
vyznamné ukazatele négobi na ekonomické vysledky vykrmu liyizolovarg. Jejich komplexni a
ponerné slozité msobeni je ovliiovano radou faktol, mezi ¢z pati klimatické a vyrobni
podminky, unijni a narodni daia politika, vyZiva a krmeni ziat, moznosti odbytu, management a
lidsky faktor a dalSi.

Rozgti ukazatel vykrmu byki (praimér, minimum a maximum) odvozenych z Gilajisténych u
souboru podnik uvadi tab. 15Cast z nich je vyuzita k odhadu vlivu 2ny prirastku hmotnosti na
porazkovou hmotnost a délku vykrmu (tab. 16), dhyra zisk z prodeje byka na ekonomické
ztraty vyvolané ztratami (Uhyny a nutnymi porazkemvirat v piibéhu vykrmu (tab. 17), a k odhadu
zmeny porézkové hmotnosti na naklady, trzby a ziskadpje jaténého byka (tab. 18).
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Tab. 15 Variabilita ekonomicky vyznamnych ukazateh vykrmu byk

ukazatele
Ukazatel jednotka souboru podniki k odhadu ekon. Finosi
pramér rozp éti prameér rozpéti
piirastek hmotnosti byk | g/kus/den 1 100 830 az 1 400 1100 800 az 1 40P
pocateEni hmotnost kg/kus 240 190 az 280 240 180 az 280
porazkova hmotnost 705 675 az 735 700 600 az 840
naklady na firistek Ke/kg 51,58 32,01 az 86,58 50,00 35,00 az 65,00
cena zastavu #kus 15845 | 12 360 az 19 6pA5 000 | 12 000 az 18 04O
trzby za porazkovou hmat. Kelkg 49,21 42,08 az 61,12 48,00 43,00 az 53,p0
trzby za hmotnost JUT 88,09 85,24 az 90,87 8800 5,0az 90,00
doba vykrmu nisice 14 10az 21 15 12 a7 18
Uhyny a nutné porazky % 3,4 1,0az 6,5 2,0 1,0@z 6
dotace K/byka 3121 1152 az 7 856 3000 1 000 az 6 OO

Ukazatele v tab. 16 aZ 18 jsou vyftdny z kombinaci vstupnich udajivedenych na osach ,x“,
.y az poznamek pod a nad tabulkami. V tab. 16daadnut vliv pirastki hmotnosti a porazkovée
hmotnosti jaténych byki na délku vykrmu a vliv firistku hmotnosti a délky vykrmu na porazkovou
hmotnost byk. Lze z ni nap vycist, Ze pi porazkové hmotnosti 600 kg v Zivém se délka vylkrm
zkrati ze 450 din pri piirastku 800 gram na 275 df pii prirastku 1 300 grary pri fixnim
prirastku hmotnosti 1 000 graimse doba vykrmu prodlouzi z 360 na 5101 de zvySenim
porazkové hmotnosti v Zivém z 600 na 750 kg apdutldDre I1ze zjistit, Ze nap pii délce vykrmu 14
meésial se porazkova hmotnost se zvySenitimigtku hmotnosti z 900 na 1 200 gravySi z 625
na 750 kg. Stejnym Zigobem lze zjistit, Zeipfixnim dennim pirastku byki 1 100 g se hmotnost
bykua pii pordzce zvySi z 575 na 840 ki prodlouzeni vykrmu z 10 na 18¢&siai.

Tab. 16 Vliv pririastki a dalSich ukazatak na délku vykrmu a hmotnost bykii p¥i porazce

Ukazatel prirastek hmotnosti byki ve vykrmu (g/KD)
800 | 900 | 1000| 1100] 1200 1 300 1 4q0
délka vykrmu byk (dni) pii rizznych gFirastcich a pordzkovych hmotnostech v Zivém
600 450 400 360 325 300 275 255
poréazkovéa | 650 515 455 410 375 340 315 290
hmotnost v | 700 575 510 460 420 385 355 330
zivém (kg) | 750 | 640 565 510 465 425 390 365
800 700 620 560 510 465 430 400
hmotnost byl pii poraZce (kg/kus) B riznych gFristcich a rozdilné délce vykrmu
10 480 515 545 575 605 635 665
délka 12 530 570 605 640 680 715 750
vykrmu 14 580 625 665 710 750 795 835
(mésiai) 16 630 680 725 775 825 870 920
18 680 730 785 840 895 950 1 00%

1) 1 m¥sic = 30,4 dit; hmotnost zastavu 240 kg.
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Tab. 17 Vliv prirastka a dalSich ukazatah na trzby, zisk z prodeje a ztraty jat&nych byki

Ukazatel prirastek hmotnosti bykii ve vykrmu (g/KD)
800 | 900 | 1000] 1100] 1200 1300 _ 14qo

trzby za jaténého byka (tis. I€) pii rizznych girastcich, rozdilné délce vykrmu,
hmotnosti zdstavu 240 kg a cena 48 Ka kilogram porazkové hmotnosti v Zivém

10 | 232 24,7 26.1 276 29.0 30,5 31,0

délka 12 | 255 273 29.0 30,8 325 34,3 36,
vykrmu 14 | 279 29,9 31,9 34,0 36,0 38,1 401
(mésiad”) | 16 | 30,2 32,5 34,9 37,2 39,5 41,9 441

18 32,5 35,2 37,8 40,4 43,0 45,7 48,3

naklady na jat. byka (tis. K) pii rizznych gFirastcich, rozdilné délce vykrmu a nakladech
na kg pfiristku 65 K (800 g) az 35 K(1 400 q)

10 30,8 31,4 31,7 31,7 31,4 30,8 299

délka 12 34,0 34,7 35,1 35,1 34,7 34,0 32,9
vykrmu 14 37,1 38,0 38,4 38,4 38,0 37,1 35,9
(mésia‘il)) 16 40,3 41,3 41,8 41,8 41,3 40,3 38,4
18 43,5 44,5 45,1 45,1 44,5 43,5 41,9

zisk na jaténého byka (tis. I€) = trzby za jaténého byka — naklady na jateého byka

10 -7,6 -6,7 -5,6 4,1 -2,4 -0,3 +2,0

délka 12 -8,5 -7,4 -6,1 -4,3 -2,2 +0,3 +3,1
vykrmu 14 -9,2 -8,1 -6,5 -4.4 -2,0 +1,0 +4,2
(mésiai’) | 16 | -10,1 -8,8 6,9 4.6 1,8 +1,6 +5.4
18 -11,0 -9,3 -7,3 -4,7 -1,5 +2,2 +6,5

ztraty z Uhym a nutnych porazek (Kna byka)pii odhadované ztrat0,007 az 0,001 % z 50 %
trzeb za byka (vykrm 14 #aiai)

) 7 | 1000 1075 1150] 1220 1295 1370 1440
“L‘Zt”r?’éa 5 715 770 820 875 925 980 1 03(
vordzky (%) |3 430 460 490 525 555 585 620
1 145 155 165 175 185 195 205
1) 1 mgsic = 30,4 dn.

Tab. 17 uvadi modelové vy§ty hlavnich ekonomickych ukazaielykrmu byki, kterymi jsou trzby,
néklady a zisk na jateého byka v zavislosti narfipistcich hmotnosti a délce vykrmu. Z tabulky je
ziejme, Ze trzby za prodaného jatého byka (48 K za kg) se zvySuji s prodluzovanim vykrmu (10
az 18 mdsiai) a s fistem piriastku hmotnosti (88 az 1 400 grama kus a den). Trzby za byké# p
nejkratSim vykrmu (10 ®¥sial) a nejniz§im uvazovaneéniipistku (800 grarn) je mozno odhadnout
na 23 200 K, pii nejdelSim vykrmu a nejvyssinipistku (18 ndsial a 1 400 grariy) pak na 48 300
K¢ na prodaného byka.

Odhad nakladna jaténého byka vychéazi ze snizovani rozdilu v naklaaebl00 K na 100 grarin
prirastku vykrmovanych byk (v rozmezi piristku 800 az 1 400 granz 65 na 35 K), z délky
vykrmu 10 aZ 18 rsial a z ceny zastavovéhodika 15 000 K. Az do girastku 1 000 a 1 100 gram
se i vSech délkach vykrmu néklady na kus niimvysSuji a pi vysSich pirastcich se vyraziji
snizuji. S prodluzovanim délky vykrmu se nékladyatainého byka zvysujiipvSech uvazovanych
prirastcich hmotnosti.

Rozdil mezi trzbami a naklady na jeho vykrmdery v tab. 17 f@dstavuji orientani zisk (ztratu)
za prodaného jataého byka. Vypéitana ztrata se snizuje az do oktianna podnikové Urovni spis
vyjime¢né dosazitelného dennihgipistku 1 300 a 1 400 gramTuto neuspokojivou situaci e
zlepsSit jak zvySeni trzeb (vynids tak snizeni nakladna kg girastku hmotnosti.
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Posledntast tab. 17 potvrzuje vztah mezi vySi podilu Ghgnnutnych porazek byikv pribéhu
vykrmu a vysi ekonomickych ztrat vgpaitu na jednoho vykrmeného byka.

V tab. 18 je vypétan orienténi vliv porazkové hmotnosti,ifpustki a ceny za kg jateych
bykia na ndklady na kg hmotnosti a trzby zagaého byka. Je z ni nagatrno, Ze § prirastku 800
granu a zvysujici se porazkové hmotnosti z 500 na 908ekgaklady na kg hmotnosti JUT byka
nepatri zvySuji (z 63,80 na 64,35¢K u vysSich fFrastka (1 000 az 1400 kg) se s rostouci
porazkovou hmotnosti naklady na kg hmotnosti o 366,85 K (2,7 az 12,1 %) snizuji. Obdobn
Ize odvodit, Ze pordaZkovym hmotnostem 500 aZz 90@ kagrt 43 K& za kg odpovidaji trzby za
jateiného byka fblizn¢ 21 500 az 38 700&a cer 51 K¢ pak trzby 25 500 az 45 90CG kpod.

Tab. 18 Vliv poraZzkové hmotnosti na naklady, trzbya zisk z prodeje jat&nych byki

poradzkova hmotnost v Zivém (kg)
Ukazatel 500 | 600 | 700 | 800 | 900

naklady na kg hmotnosti JUT byka & pii rizznych girastcich a porazkovych hmotnostech
cer¢¥ a hmotn. zastavu 15 000k 240 kg a nakladech na kgfp. (800 az 1 400 g) 65 az 3FK

o 800 63,80 64,00 64,15 64,25 64,35
hmgfr']ro“ssﬁti‘i,lkﬁ 1000| 58,60 58,00 57,55 57,25 57,00
ve vykrmu 1100 56,00 55,00 54,30 53,75 53,35
(giden) 1200 53,40 52,00 51,00 50,25 49,65
1 400 48,20 46,00 44,45 43,25 42,35
trzby za jaténého byka (tis. I€) pii rizznych cenach a poraZzkovych hmotnostech v Zivém
43 21,5 25,8 30,1 34,4 38,7
e kg 45 22,5 27,0 315 36,0 40,5
ety |47 23,5 28,2 32,9 37,6 42,3
Sivém 49 24,5 29,4 34,3 39,2 44,1
51 25,5 30,6 35,7 40,8 45,9
Tab. 19 Odhad ekonomickych pinosi vybranych opatieni ve vykrmu byki
Opatieni orientafni prinos primeér rozp éti
porazkova hmotnost v Zivém +45 kg +30 kg az +55 kg
dennf irastek tr?by na kus +2 035K | +1 450 K a? +2 635 K
na kus +100g zisk na kus +2 255K | +1 610 K az +2 900 K
naklady na kg prastku -5,00 K -3,50 K az -6,50 K~
zisk na kg piraistku” +4,85 K | +3,45K a7 +6,25 K
délka vykrmu| +1 mes tr?by na kus +1 600K | +1 160 K az +2 050 K
' zisk na kus +280 K +65 K¢ az +555 K
porazkova trzby na kus +4 700K | +4 300 K aZ +5 100 K
hmotnost | +100 kg zisk na kus +800 K +300 K¢ az +1 300 K
Vv Zivém zisk na kg pirastku” +1,70 K& | +0,65 K a7 +2,80 K
ztraty il 1% trzby na kus +150K | +120 K aZ +175 K
vykrmu?

1) rozpiti £ 30 % priméru;
2) thyny a nutné porazky.

V tab. 19 je z dat v tab. 15 az 18 uveden odhkamhomickych ginosi nékolika ve vykrmu byk
realizovatelnych op&tni. Jedna ser@devsim o zvySeniipustki hmotnosti, prodlouzeni vykrmu a
zvySeni porazkové hmotnosti hykNag. se zvySenimijrastku hmotnosti o 100 grairze zvysit
poradzkou hmotnost byiko 30 az 55 kg, trzby na byky o 1 450 az 2 650n@klady na kgifrastku
snizit o 3,50 az 6,50 &K zisk na kg pirastku zvysit o 3,45 az 6,25¢s prodlouzenim vykrmu o
jeden mgsic zvysit trzby za byka o 1 160 az 2 050a&zvysSit zisk (snizit ztratu) o 65 az 555, lse
zvySenim porazkové hmotnosti v Zzivém o 100 kg avyZby na kus o0 4 300 az 5 10@ K zisk na
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kg prirastku o 0,65 az 2,80 Kapod. Pro odhad ekonomickychiimpsi v kapitolach ,Popis
uplatreni metodiky* a ,Ekonomické aspekty” je vyuZzitoupnéra z vySe uvedenych oriertach
hodnot.

5. Kalkulace prispévku na ahradu ve vykrmu byki

VSechny tabulky vfedchazejicichtastech s vypfiem ekonomickych vysledk vykrmu byki
vychéazeji z kalkulace Gplnych (vlastnich) nakladedna se postupGR ke kalkulaci ekonomickych
vysledki v zengdélstvi Zejmé nejvyuzivasdjsSi. Jejimu popisu seémovala fada autar, nag.
Polackova a kol. 2010 (Metodika kalkulaci naklaa vynos v zenddelstvi). Portvadz tato metodika
(stejre jako dalSi postupy kalkulace) neni zavaznd, eeistypraxi od ,vzorové" metodikyada
odchylek. Pesto ji Ize povaZzovat za vyhovujici a dostatepresnou pedevsim pro &Si a velké
zemeédélské podniky, kterymi jsou obvykle pravnické osobye statech EU-15, kde vyraznou
pievahu podnikatélv zengdélstvi tvari fyzické osoby, je nejpouzivési metodou kalkulace vypet
piispEvku na uhradu.

Prispivek na Uhradu fiedstavuje rozdil mezi vynosyi{my) z prislusné komodity (vyrobku) a
variabilnimi ndklady vynaloZenymi na jeji vyrobesp. polozku k uhradfixnich naklad (Kvapilik
a Syrcek, 2012) Z této jednoduché definice vyplyva, Zze mezi patkyivyuZziti této metody péit
rozckleni naklad na variabilni (mini se s objemem produkce) a fixni (stalé, &eme). Zakladni
piispivek na dhradu se vypida odé€tenim variabilnich nakladod objemu trzeb. Vysledek pak
piedstavuje poloZzku na Uhradu zbyvajicich (fixnicBkladi. Do variabilnich naklad vykrmu se
zaazuji naklady na zastav a na krmiva, veterinarkony a Iéky, spdeba materialu a naklady na
externi poskytnuté sluzby (opravy, poplatky ajtal& (fixni) naklady tvéi mzdové néklady, odpisy
budov a straj, pojiséni, dar, nadklady na energii, rezijni naklady a dalSi. \Witsny @ispivek na
Uhradu pak neni zatizen fixnimi naklady, ktet@mp nesouviseji s vyrébou komoditou, nap
s vykrmem byki. Porévadz fixni naklady obvykle dosahuji 35 az 50 % ocelich naklad, je
vypaXitana poloZzka fispevku na Uhradu ve&sSiné piipadi kladna.

Tab. 20 Schéma vypé&tu prispévku na Uhradu u podniku s vykrmem byki

vynosy (trzby)

- variabilni naklady bez objemnych krmiv

- objemna krmiva
- mzdové naklady
= prispivek na uhradu llI

= prispvek na thradu |

= piispgvek na uhradu Il

Tab. 21 Schéma vyp&u prispévku na uhradu u podniku s vykrmem byki

piijmy za prodej jaténého skotu
vynosy + prijaté dotace
+ ostatni vynosy (statkova hnojiva, nahrady od3gojiny)

= celkové vynosy

jadrna a mineralni krmiva

+ objemna krmiva

+ naklady na dopkni stdda (cena zastavu)
+ veterinarni vykony

+ plemenéské vykony

+ spotebovany material

+ externi provaghé sluzby

+ opravy a udrZzovani

+ ostatni variabilni naklady

variabilni
naklady

= celkové variabilni naklady

prispévek na uhradu (fixnich nékladi) = celkové vynosy — celkové variabilni naklady
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Tab. 22 Vypcet prispévkia na thradu ve vykrmu byki

: prirastky hmotnosti (kus/KD)
Ukazatel jednotka 900 g 1000 g 1100 g
hmotnost zastavu 198 198 198
poradzkova hmotnost v Zivém kg/kus 687 687 687
prirastek hmotnosti ve vykrmu 489 489 489
hmotnost JUT 382 382 382
doba vykrmu dn 543 489 445
trzby za jaténa zvfata Kelkg JUT 88,5 88,5 88,5

K¢élkus 33 807 33 807 33 807
cena telete/z4stavu 12 771 12 771 12 771
jadrna krmiva 4141 3764 3 388
objemna krmiva 12 152 11 048 9943
krmiva celkem 16 293 14 812 13 331
ostatni variabilni naklady K¢é/kus 299 271 244
variabilni naklady celkem 29 363 27 854 26 346
fixni naklady’ 7 600 6 909 6218
pracovni naklady (mzdy) 2704 2 458 2212
néaklady celkem 39 666 37 221 34 776
rozdil trzeb a néklad(zisk) K&lkg Z. hm, 588529 3;%174 1922
mira rentability % -14,77 -9,17 -2,79
prispivek na thradu | (na Ghradu fixnich Ké&/kus 16 597 17 000 17 404
nékladi, objemnych krmiv a mezd) K&/hod? 1844 1889 1934
piispEvek na thradu Il (na thradu fixnigh K¢é/kus 4444 5953 7 461
nakladi a mezd) Ké&/hod? 494 661 829
prispivek na uhradu Il (na uhradu K¢é/kus 1740 3494 5248
fixnich néklad bez mezd). Ké&/hod? 193 388 583

1) zahrnuji odpisy majetku, energii, rezie a ostafixni naklady;
2) odhadované spétba pracovnihafasu 9 hod./byka.

Negastji se v praxi vyuzivajift hlavni arovré prispevka na uhradu, jejichz jednoduché schéma
znazotiuje tab. 20, podrol#si zpisob vypdtu prispivku na uhradu | (fixnich naklay pak tab. 21.
Priklad vypaitu piispvku vychazejici z dat zji&ych u hodnocenych souliovykrmovanych byk
je uveden v tab. 22. PéwadzZ je v posuzovanych variantach vyuzito fixni §#ové hmotnosti
byku, existuji v nakladech&si rozdily nez v tab. 17 a 19.

Riklad hlavni jednoduché kalkulacerigpevku na uhradu vykrmu byk v Dolnim Sasku,
pievzaty z materiallBetriebszweigauswertung Bullenmag uveden v tab. 23. Jedna se o jeden
z mnoha zfpisohi prezentace hlavnich vysladkypoitu piispivku na Uhradu, ktery je vdsecku
vyuzivan. Je z& ziejmé, Ze nezahrnuje pouze vysledky ekonomické lkatky ale i dalSi
ukazatele dostate¢ charakterizujici konkrétni stado. PodrgBh ekonomické Udaje budou fst
obsahovat dalSi tabulky. Z hlediskeskéhocten&e Ize za zajimavé povaZzovat hapysoky pd@et
hodnocenych podnik ponerné malé rozdily v celkovychifjmech a vyrazneé rozdily ispsvku
na Uhradu mezi nejusgrejSimi a nejméd usgEdSnymi podniky, porérné vysoké irastky
hmotnosti ve vSech podnicich apod.
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Tab. 23 Vypcaet prispévkia na Ghradu ve vykrmu byki (plemeno fleckvieh, 2015/16)

Polozka jednotka +25 9%’ pramér - 25 %°)

pocet podniki n 18 75 18
celkové gijmy K& kus 45 050 43 075 40 550
variabilni naklady K&Jlkus 33 250 34 050 34 700
prispsvek na thradu K&*/kus 11 800 9 025 5 850
fixnich naklad: K&V/stéj. misto 9 650 7 200 4 600
vynosy za kg JUT K/kg 104 103 101
hmotnost JUT kg 437 428 416
priristky hmotnosti g/kus/KD 1 363 1291 1228
délka vykrmu dny 447 461 468
ztraty lthem vykrmu % 2,93 4,25 5,82
spoteba jadrnych krmiv kg/den 2,62 2,56 2,48
zisk KeViden 62,25 55,50 49,25

Pramen: Landwirtschaftskammer Niedersachsen (2018).

1) évrtina nejlepSich podnik;

2) é¢tvrtina nejmér¥ UspgSnych podnilé;

3)1€=25K,
4) wetné objemnych krmiv.

Tab. 24 Fispévku na Uhradu p¥i zméné prodejni ceny a gririastku hmotnosti ve vykrmu

Ukazatel prirastek hmotnosti byki ve vykrmu (g/KD)
800 | 900 | 1000| 1100/ 1200 1300 1 4do
pispivek na Ghradu fixnich naklad (tis. K&) na jata’ného byka (PU IIY

43 7.8 9,5 11,7 14,3 17,4 21,0 25,0

cena za g 9,0 10,8 13,1 15,8 19,0 227 26,
jaﬁ’égggjho 47 10,2 12,1 14,5 17,3 20,6 243 28 1
byka? 49 11,4 13,4 15,9 18,8 22,2 26,0 30,
51 12,6 14,7 17,3 20,3 23,7 27,7 32,(

1) cena zastavu 15 000¢Khmotnost zastavu 240 kg; délka vykrmu 1%sii (krat 30,4 dni) a variabilni naklady
na kg pAirastku mezi 50 K (800 g) a 20 K (1 400 g);
2) cena za kg porazkové hmotnosti v zivém.

Rispivek na thradu fixnich nakladPU Il) u vykrmovanych byik Ize (bez retele na zfisob
kalkulace néklad)) zvysit mimo jiné vyssimifristkem hmotnosti, vysSi prodejni cenou inykiZSi
cenou zastavu, nizSimi variabilnimi naklady ajtal. 24 je #ejmé, Ze nap rast prodejni ceny byk
ze 43 na 45 Kna kg Zivé hmotnosti bude mit za nésledek zvypssfpevku na Ghradu o 1,2 az
1,8 tis. K (800 az 1 400 g na byka a den). ZvySeni denriictistk hmotnosti o 100 grain(z 800
na 900) bude mit za nasledek zlepSdfdgvku na uhradu o 1,7 az 2,1 tis¢ le ceny za prodej

jateného byka (43 az 513

S kalkulaci fispevku na Uhradu souvisi zohletin néklad obétovanych (nevyuzitych)iflezitosti.
Naklady olgtované pilezitosti gredstavuji cenu zapojeni vlastnich vyrobnich fak{prace, gdy a

kapitalu) do vlastniho podnikani. V literéu byvaji ¢asto také oznmvany jako alternativni
naklady, implicitni naklady nebo ro¥h oportunitni naklady (z anglického vyrazu oppoityn
costs). Vypdet €chto naklad se uplaiuje predevSim u malych podnik u kterych je vloZzena do
podnikani vlastni prace, vlastniga nebo vlastni kapital. Tyto faktory by mohly byjtuzivany
jinde — vlastni prace by mohla byt vykonavana jindestni fida by mohla byt pronajimana,
kapital by mohl byt investovan. Tim, Ze faktorysmj vyuzivany jinde, ale ve vlastnim podniku,
prichazi vlastnik o usly zisk z stovanych (nevyuzitych)ifleZitosti. Ve vlastnich kalkulacich by
se proto nily zohlednit také tyto naklady pro moznost Zjistrealného vysledku hospaddai a i

pro mezir@ni srovnani a porovnani vyslaedknezi obdobnymi podniky. Jedn4 se o manazZerské
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pojeti vypatu vysledku hospodani, které neni 'R v zenddélské praxi zatim lis vyuzivané
(na rozdil od zemi EU-15).

Z uvedenych dat a vysleilkje Zejmeé, Ze ani vykrm byk nepati mezi jednoducha a
automaticky efektivni odstvi ZivogiSné vyroby. Bicin neuspokojivych vysledkvykrmu a porazek
jatesnych byki a dalSich kategorii skotuGR je podleKvapilika (2014)nekolik. Jedna se o
stagnaci speéby howziho masa na obyvatele (nejel€’R) na nizké Grovni, zdravotni problémy
skotu v nedavné minulosti (BSE, resp. nemoc ,Sitenkrav”), dopady spotmé zengdelské
politiky EU (odctleni pimych plateb od produkce)jist dovod howziho masa do Evropy
z riznych s¥tovych regiori, pestovani plodin k energetickyntéiim, zietelre nizSi nakupni ceny
jatetného skotu 'R neZ ve ¥sin¢ stafi unie, hzné klimatické podminky vakolika poslednich
letech aj. Pesto v3ak réni porazky kolem 15 milianbyka v unii a 90 tis. byk v CR potvrzuji, Ze i
toto odwtvi je stéle vyznanymipdnetem podnikani v agrarnim sektoru, a Ze&iiyykrmu byki
dosahuji skteré podniky WCR a v zahrawi zisk. Ze stravovacich navirkspotebiteli v mnoha
statech, ze stabilizovanych stamasnych plemen skotu v EU, nutnosti vyuZivat bgkghazejici z
dojenych stad krav a nezbytnosti §ih neproduknich funkci je rejmé, Zze se byci budou
vykrmovat i v dalSim obdobi.

Mezi zakladni podminky praignivou ekonomiku vykrmu bykpati:

e pramérné denni firastky byki masnych plemen nad 1 200 a énlch plemen nad 1 000 gram
» porazkové hmotnosti byikmasnych plemen kolem 700 kg a ostatnich plemesnk@50 kg;

» vykrm vlastnich byku, pog. piimétené ceny nakupovaného zastavu dle plemen;

» dobry zdravotni stav a nizké ahyny a nutné pordifiky v pribéhu vykrmu;

* vysoka jakost jatych zvfat dle systému SEUROP;

» ceny na urovni giméru stat EU za steji kvalitni zvirata vSech kategorii jateého skotu;

* maximalni vyuziti vSech moznychipych a nefimych dotaci;

» politicka podpora agrarniho sektoru a chovu skotu;

» respektovani pozadatfrlspotebiteli a stravovacich navyk

Fredpokladem dosazerichto parametr jsou Fedevsim optimalni vyziva (vysoka kvalita, resp.
vysoka produéni innost objemnych krmiv), odpéuna a sedomita prace oSiivateli, Uspornost
pii vynakladani jednotlivych nakladovych polozek apodidajici organizace prace. Ve vSech
piipadech by @y byt vysledky tohoto odstvi kaZzdor@né analyzovany a hodnoceny na zaklad
zjistovanych a evidovanych vyrobnich a ekonomickygsiedid.

Jednou z hlavnich podminek zlepSovani vyrobniclkanamickych vysledk vyroby jat&ného
skotu je znalost aktualnich ukazétditera pepoklada jejich pravidelné zjidvani, evidenci a analyzy.
Za nejlevijSi investici je v Nmecku povazovana vyma zkuSenosti a vysletlknag. v ramci
profesnich sdruzeni vyrob@mebo poradenskych krouzk
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III. SROVNANIi NOVOSTI POSTUPU

Dosahovani zisku gatv souladu s paragrafem 2 obchodniho zakoniku tmexini cile vykrmu
byka stejre jako vSech dalSich driha zpisohi podnikani nejen v agrarnim sektoru. Proto je
pochopitelnd snaha o jeho maximalizaci. O tom,&#okoto hlavniho cile chovateh v priméru
dlouhodols dosahovat nedig swdci jak uvedené orientai ekonomické ukazatele, tak i vyrazny
pokles porazek jataych byki a vyroby ho¥ziho masa R. Je samdejmé, Ze hlavni faktory
ovliviwujici ekonomické vysledky vykrmu byKsou \&tSiné chovateh dokre znamy.

Novost navrZzenych postiuve srovnani s aktualnim stavem &pé predevsim ve specifikaci a
konkretizaci v praxi realizovatelnych opati ke zvySeni ekonomickychiposi (predevsim trzeb a
zisku). Jedna se@devsim o:

* zvySeni pirastka a porazkovych hmotnosti v Zzivéem;

* sniZzeni naklailvlastniho odchovu telat a ceny nakupovaného zastav
» prodlouzeni doby vykrmu;
* sniZeni Uhyh a nutnych porazek aj.

Vypcaiitané ginosy vychazejici z vysledka ukazatel zjiSttnych za ptileté obdobi v podnicich
s vykrmem byk a jsou vyuzitelné k posouzeni vyslédkosazenych v podnicich s vykrmem stejné
kategorie skotu, k navrhu opani ke zlepSeni vyrobnich a ekonomickych vysieetkonkrétnich
chovech a k planovani rekonstrukci a nové vystatdy pro vykrm skotu.

Pro mensi (obvykle soukromé) podniky obhospodiné pevazre farmaem acleny jeho rodiny
je kvyuZziti navrzen vypeet pispevku na Uhradu zohleédijici vynalozené variabilni a stalé (fixni)
néaklady a ekonomicky dopad uslych (nevyuZityctiegitosti.

IV. POPIS UPLATNENI METODIKY

Metodika je vyuzitelna veétSine podniki a stdji s vykrmem byk Mezi podminky uplatini
vysledlka metodiky v praxi p&t mimo jiné:

e zajem produceitjateiného skotu o vyuZziti prezentovanych vyshkedk

» sledovani vyrobnich gfrastky, pordZzkové hmotnosti v Zzivém, ahyny a nutnépky,
zarazeni jaténych €l v rdmci systému SEUROP aj.) a ekonomickych ulazéhaklady a
jejich hlavni polozky, ceny zastavu a jatgch zvfat, zisk a dalsi) na podnikoveé Urovni;

e néarodni a unijni ekonomicka podpora al@spa Urovni pméru stafi unie;

» politicka podpora ze strany Ministerstva zefistvi a dalSich orgédnstatni spravy,
nadpodnikovych orgdna instituci ¢izenych s ohledem na ochranu Zivotniho peaita
dlouhodobého nedostatku vody;

* podpora zpracovatelskéhaipryslu a organizaci sluzeb u podinikstupujicich do chayv
hospodéskych zvifat, zejména plemeigkych a vyzivéskych firem.

e prosazovani zajinceskych chovatélu orgar EU.

Autai metodiky budou v fipadt zajmu producefitjatecného skotu a ha@ziho masa radi i nadéle
pokratovat v zji¥ovani a vyhodnocovani ekonomickych souvislosti mykroyki. Kazdy podnik
s vykrmem byk v CR se niize do $eéeni zapojit. Stej jako dosud obdrZi po ukdeni skru a
analyzy dat fehled konkrétnich vysledky za vlastni podnik a gmomi vysledky za vSechny dalSi
podniky. \&tSi paet zapojenych podnik umozni zpesnit vykazané vysledky a doplnit dalsi
vypocty a modelové kalkulace a (obdabjako v dalSich statech, naps Nemecku a Rakousku)
zorganizovat vyrnu zkuSenosti pracovrilzapojenych do sledovani vyslédkykrmu skotu.
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V. EKONOMICKE ASPEKTY

Realizaci v metodice uvedenych dgat 1ze odhadnout zvySeni dennihiéristku o 100 g a
zvySeni zisku na jednoho prodaného bykaiwgru o 2 255 K. V piipadt, Ze by se poddi
uvedena op#tni vyuZit u 20 % (cca 18 tis. Kisroéné porazenych byk v CR, dosahlo by u
produceni jateinych byki a howziho masa CR zvy3eni roniho zisku (snizeni ztraty¥iplizné o
40,6 mil. K&. Sowasreé by dosSlo ke zkraceni vykrmu, a proto by byl gtavajicich vyrobnich
kapacitach mozno zvysit pet vykrmovanych byk a tim i celkovou produkci héziho masa CR.

Za predpokladu, Ze by se vsichni narozentdiyvykrmovali a zpetzovali vCR Ize pditat

s ranim stavem 264 tis. byk(pri poctu 587 tis. krav, p&tu odchovanych telat 90 na 100 krav a
podilu pohlavi 50:50). #realizaci opatni u 20 % byk rocn¢ (53 tis. kug) by zvySeni réniho
zisku bylo zhruba 119 mil. K
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