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[. Cil metodiky

Cilem metodiky je poskytnout uZivatelim metodiky zasady spravné chovatelské praxe u stdjového chovu
koz, jako jednoho z predpoklad( udrzeni dobrého zdravotniho stavu stdda, dosaZeni geneticky danych
produkénich a reprodukénich ukazatell koz s cilem produkce biologicky plnohodnotnych a zdravotné
nezavadnych surovin a potravin Zivocisného pulvodu. Volba vhodné strategie managementu chovu je
zakladni podminkou pro dosaZeni ekonomické rentability a pro zlepSeni konkurenceschopnosti farem
dojenych koz.

Metodika chovatelim umozni lepsi orientaci v dané problematice a vyvarovani se nékterych provoznich
chyb.

[I. Vlastni popis metodiky

I1.1. UvoDp

Na zacatku minulého stoleti byla koza povaZzovana za , krdvu chudych”. V mezivalecném i vdlecném obdobi
kozi mléko vyznamné doplniovalo vyZivu lidi z nizSich vrstev spolecnosti. V poloviné 20. stoleti byly kozy
chovany vétsinou v malochovech, kde produkovaly mléko pro vykrm jinych druh zvitat, nebo pro vlastni
potifebu a ekonomicka ndrocnost chovu v podstaté nehrala zadnou roli. V 90. letech 20. stoleti nastal
doslova boom v zakladani kozich farem a pocet zvifat se pohyboval okolo 40 000 koz. V nasledujicim obdobi
se pocetni stavy koz sniZzovaly a v roce 2004 dosahly Uplného minima (11 912 koz). Tento pokles stavl byl
zpUsoben jednak starnouci zakladnou chovatel(l a vSeobecné nizkym zajmem mladé generace o malochov
zvitat, a jednak také ztratovou ekonomikou nové vzniklych kozich farem. Tak jak v poslednich letech narudsta
zajem lidi o zdravy Zivotni styl a zvySuje se poptavka po zdravych potravinach (,biopotravinach”,
regionalnich potravinach aj.), tak se pocetni stavy koz vice nez zdvojnasobily (26548 koz v roce 2016).

V soucasnosti je stale jesté chovano cca 40 % populace koz v CR v malochovech. Mala stada (do 50 koz)
tvofi 33 % vSech chovanych koz. Podil stad s poc¢tem koz od 51 do 100 predstavuje 12%. Velka stada (nad
100 koz) zahrnuji pouze 15 % z celkového poétu koz chovanych v CR.

Nejvyznamnéjsim produktem z chovu koz je mléko, kterému se pfisuzuji mnohdy az zazra¢né ucinky. Ve
vyzivé lidi se ceni predevSim jeho dietetické vlastnosti v dlsledku jeho vysoké stravitelnosti. Je
doporucovéano ialergiklim (napf. pfi alergii na bilkovinu kravského mléka). Syrovatka a mlécny tuk je
vyuzivana predevsim v kosmetickém primyslu. Syrovatka se osvédCila i pri |éCeni ekzémd. Dalsim
produktem je klzleci maso, které patfi mezi nejkvalitnéjsi dietetickd masa pro nizky obsah tuku. Nelze
zapominat ani na produkci kozek (vyroba rukavic, odévl a obuvi) a srsti (kasmir — 3atky, svetry, pfikryvky;
mohér — svetry, dalsi vyuZziti — Stétce, kartace).

Dnes se vyzdvihuje pfedevSim schopnost koz likvidovat naletové dreviny. Tim se koza vyznamnou mérou
podili na asanaci a udrzbé krajiny v horkych podminkach, ploch nedostupnych pro mechanizaci a pastvin
nepristupnych pro jind hospodarska zvirata.

Sezdénni dostupnost jak koziho mléka a vyrobk( z néj, tak i klGzle¢iho masa plsobi negativné jednak na
zdjem spotrebiteld jednak i na zajem prodejnich fetézcl. Spotrebitel preferuje celoro¢ni dostupnost
vyrobk(l. Prodejni fetézce vyZaduji po chovateli pravidelnou dodavku stanoveného mnozstvi produktd.
Proto je snahou chovatell koz zajistit celoro¢ni produkci mléka. Z Francie a Holandska se zac¢ina objevovat
u velkych stad tzv. stajovy systém chovu dojenych koz zaloZeny na chovu koz bez pastvy, tj. celoro¢né ve
stdji. Kozy jsou krmeny vyrovnanou krmnou davkou, kterd, na rozdil od pastevniho porostu, omezuje vykyvy
ve sloZeni krmné davky a nasledné pak i ve slozeni a kvalité mléka.



I1.2. VLASTNI METODIKA

Cilem stajového chovu koz je dosaZeni co nejvyssi mlécné uZitkovosti, ktera je stéZejni pro ekonomickou
rentabilitu takového chovu. Pti intenzivnim stajovém chovu koz vysokou koncentraci zvifat nema chovatel
prostor pro zabezpeceni individualni péce o zvirata, kterd je rozhodujicim predpokladem pro dosazeni
maximalni uzitkovosti.
MIlééna uZitkovost a sloZeni koziho mléka je ovlivnéno celou fadou faktor(l. Zasadni vliv na mlécnou
uzitkovost i sloZzeni koziho mléka ma plemeno a individualita jedince.
Mezi dalsi faktory patfi chovné prostiedi, vyZiva, zdravi. Jen zdravé zvite v dobré kondici a odpovidajici
urovni welfare (pohody) mize chovateli poskytovat vysokou uZitkovost.
Ovsem klicovym faktorem je clovék, ktery rozhoduje o tom, jaké plemeno zvifete bude chovat, jaké
podminky mu vytvofi a jak cely chov bude fidit.
Nejvyznamnéjsi faktory ovliviiujici mlécnou uzitkovost a kvalitu mléka:

B Plemeno ®  Zdravi

B Chovné prostfedi ®  Clovék

B \lyZiva a krmeni

11.2.1 ZVIRE-PLEMENO

Ve svété je znamo asi 350 plemen koz a 90 razll. Plemena koz se déli podle uzitkového zaméreni na mlécna,
masna, srstnata a s kombinovanou uzitkovosti.

Mezi plemeny jsou vyznamné rozdily v mlééné uZitkovosti. Nejvykonné;jsim plemenem je koza sanska.
Rozdily v mlécné uZitkovosti jsou i uvniti plemene a zavisi na individualité zvirete.

vevs

koz. Primérna uZitkovost koz s mlécnou uzitkovosti (2011-2016) je shrnuta v tabulce 1.

Bila koza kratkosrsta (B)

®m ceské plemeno, vzniklo pfevodnym kFizenim
mistnich razl koz s kozly sdanského plemene

B stfedni télesny ramec, harmonicka stavba téla,
Zivd hmotnost koz 50-70 kg, kozlG 70-90 kg
kohoutkova vyska koz 70-80 cm, kozl( 75-85 cm

B bijlé zbarveni srsti bez pigmentu

® dlouhovéka, chodiva

® vy soucasné dobé Cistokrevnd plemenitba, uZitkové
kfizeni s masnym plemenem koz (burska koza),
zuslechtovaci kfizeni (koza anglonubijska, sanska
koza aj.)

B od roku 1992 zafazena mezi genetické zdroje CR

Hnéda koza kratkosrsta (H)

®  ceské plemeno, vznik: plvodni strakaté a hnédé
razy koz kfizeny s kozly harckého plemene

B stfedni télesny ramec, lehka a pevnad kostra, Ziva
hmotnost koz 50-55 kg, kozI( 60-85 kg,
kohoutkova vyska koz 65-75 cm, kozlt 70-80 cm

B hnédé zbarveni srsti, mulec, vnitini strana usi
a spodni ¢asti koncetin jsou Cerné, erny uhofi
pruh zacina trojuhelnikem za usima a konc¢i na
kofeni ocasu

B odoln3, pfizplsobena chovu v tvrdsich , L %
podhorskych podminkach — R S
od roku 1992 zafazena mezi genetické zdroje CR : 5
v soucasné dobé Cistokrevna plemenitba, uzitkové kfizeni s masnym plemenem koz (burska koza),
zuslechtovaci ktizeni (koza anglonubijska, francouzska alpska aj.)
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Anglonubijska koza (AN)

vznik: kfizeni svislouchych plemen Zaraibi,
Chitral, Jamnapari s anglickym mléénym
plemenem

velky télesny rdmec, lehka a pevna kostra, Ziva
hmotnost koz 70-80 kg, kozI( 90-100 kg,
kohoutkova vyska koz 75-80 cm, kozlt 85-90 cm
zbarveni srsti svétle hnédé, kastanové,
smetanové, cerné, bilé, ¢asto v rlznych
kombinacich

plemennym znakem jsou: kratkd hlava s
vyraznym klabonosem a dlouhé, svislé, hluboko
nasazené usi

vysoka plodnost

mléko ma vysoky obsah mléénych sloZzek

vyuziva se k uzitkovému kfizeni pro zvySeni jednak dojivosti a obsahu mléénych sloZek, jednak masné

uzitkovosti

Sanska koza (S)

Svycarské plemeno z oblasti Saanental a
Simmental (kanton Bern)

stfedni télesny ramec, lehka a pevna kostra, Ziva
hmotnost koz 50-55 kg, kozI( 75-95 kg,
kohoutkova vyska koz 74-85 cm, kozl( 80-95 cm
bilé zbarveni srsti, srst jemna a kratkd, ¢erna
pigmentace kdzZe (ucho, mléc¢na Zlaza)

bezroha

je vhodna pro pastevni i stdjovy chov
odoln3, pfizplsobiva pti zachovani dobrého

zdravi a vysoké uZitkovosti

vysoka uzitkovost
pfi vystaveni nadmérnému slunec¢nimu zareni
vyzaduje moznost Ukrytu ve stinu
pouZita pfi zuslechtovani mléénych plemen

Tabulka 1. UZitkovost miéénych plemen koz — prumér let 2011-2016

Plemeno 'Potet koz | “Dojivost Tuk Bilkoviny Laktéza | *Plodnost | Odchov
[ks] [ke] [%] [ke] [%] [ke] [%] [%] (%]
B 2795 731 3,13 23 2,96 22 4,44 178 160
H 1367 770 3,33 26 3,02 23 4,46 165 148
AN 394 883 4,33 38 3,86 34 4,29 195 177
S 325 757 2,65 28 3,20 35 4,60 163 151
Celkem CR 5755 769 3,23 25 3,06 24 4,45 176 157

Vysvétlivky:

1-Pocet koz v roce 2016 zafazenych do kontroly uZitkovosti
2-Dojivost za laktaci (280 dnu)
3- Plodnost - pomér poctu vsech narozenych kizlat k poétu okozlenych koz




11.2.2 TECHNOLOGIE CHOVU - CHOVNE PROSTRED{

Technologie chovu, chovné prostfedi vyznamné ovliviiuje nejen Uroven welfare a zdravi, ale i produkéni
a reprodukéni ukazatele ustajenych zvirat, a tim i celkovou ekonomiku chovu. Kazda vékova kategorie ma své
poZadavky.

TECHNOLOGIE USTAJENI KOZ

Cilem ustajeni je minimalizovat neptiznivé Gc¢inky pocasi (snéhové a destové prehariky, vitr, nadmérné
slunecni zareni, aj.) na zvitata.

Nejkritictéjsim obdobim je kozleni. Novorozena klzlata nemaji jesté plné funkéni termoregulaéni
mechanismy téla, a proto maji vyssi ndroky na teplotu vzduchu.

Ustajovaci objekty musi zajistovat welfare a chovny komfort, musi byt suché, bez prdvanu, vzdusné
a snadno vétratelné. Odpovidajici hygienickd uUroven chovného prostredi je zakladnim predpokladem
udrzeni dobrého zdravotniho stavu ustajenych zvirat.

Tepelnd pohoda koz zavisi na rovnovaze mezi produkci tepla a jeho vydejem do prostiedi (obr.1).

=,
»fg|unc:?§ _ Sluneéni zéfeni

16000°C

< T ™

Rektalni
Konvekce iy teplota B\
(proudéni . oC)
vzduchu) ‘ 9.1 ‘ kb

d Evorace
(vypar)

Obrdzek 1. Vymeéna tepla mezi prostredim a zvifetem

V prlbéhu zimniho ustajeni koz je nutno zohlednit ztratu tepla obvodovymi konstrukcemi staje (strop,
stény, okna, aj.) a ztratu tepla vétranim.

Systémy chovu dojenych koz
V soucasné dobé existuji v podstaté dva systémy chovu dojenych koz, a to pastevni a stajovy.

PASTEVNI SYSTEM CHOVU




Je vyuZivan predevsim u velkych stad nebo
naopak v drobnochovech.

Kozy jsou chovany celoroc¢né ve staji s moznosti
nebo bez moznosti vyuZiti vybéhu.

VlyZiva zvifat je zaloZzena na smésné krmné davce,
ktera minimalizuje vykyvy v produkci mléka.
Umérné se zvysujici se koncentraci zvitat

a s dobou jejich pobytu ve stéji se zde zvysuje
infekcni tlak prostredi.

Zvlasté v chovech s velkou koncentraci zvifat se
tak chovné prostredi stava dilezitym faktorem,
ovliviiujicim nejen zdravi, ale i produkéni

a reprodukéni ukazatele, a tim i celkovou
ekonomiku chovu.

Vyssi Uroven biosecurity chovu (ochrana pred
predatory, volné Zijicimi zviraty a lidmi).
Snizeni negativnich Ucinkd pocasi (vitr,
dlouhotrvajici snéhové a destové srazky,
intenzivni slunecni zareni aj.).
Snadnéjsi kontrola zvitat.
Smésna krmnd ddvka minimalizuje vykyvy
v uZitkovosti koz.

Nevyhody
vyssi infekeni tlak (vyssi vyskyt endoparazitt z
podestylky)
omezeni nékterych prirozenych projevi
chovani

Systémy ustdjeni koz
Jsou zndmy dva systémy ustajeni koz a to stelivovy a bezstelivovy, ktery se viak v CR nepouziva.

STELIVOVE USTAJENI

kotce na hluboké podestylce / ploché pristylané loZe

Vhodné pro vSechny vékové kategorie
Podestylka: stelivova sldama, seno horsi kvality
Pfistylani v tfidennich cyklech:

mnozstvi pfistylané slamy - (0,4-0,7 kg.ks™.den™)
Hluboka podestylka:

vrstva hluboké podestylky za zimni obdobi (cca
6 mésicd)-0,5az1,2 m

Nejpouzivanéjsi systém v CR

Je rozsiteny predevsim u mensich stad.

Kozy se v pribéhu dne pasou a na noc nebo pfi
Spatném pocasi jsou uzavreny ve stdji.

Kozy nejsou typicky pastevni zvifata a na pastviné
se spiSe neZ systematickému spdsani vénuiji
selektivnimu vyhledavani rznych druh rostlin

a jejich ,,ochutnavani”. Zvlasté maiji rady listy kefrl
a stromU. Potfebuiji volnost pohybu a moznost
vybéru rdznych druhd krmiva. Pastevni porost tvofi
jen ¢ast krmné davky, dokrm suchym objemnym
krmivem se realizuje ve stdji, jadrné krmivo se
podava vétsinou v pribéhu dojeni na dojirné.
Pastevni systémy chovu minimalizuji mikrobialni
kontaminaci strukd a mléka.

Vyhody | Vyhody
|

evvs

Vyskyt vSech pfirozenych Zivotnich projeva.
Pozitivni vliv slune¢niho zafeni na tvorbu
vitaminu D v pribéhu pastvy.

Pozitivni vliv na reprodukci.

Minimalizace mikrobialni kontaminaci struk
a mléka.

Nevyhody
volné Zijici zvifata)
primy vliv Géink( pocasi
obtizna kontrola zvirat
nevhodné pro vysokouzitkova zvirata

BEZSTELIVOVE USTAJENI
rosty

Parametry:

Sitka rostnice -minimalné 5 cm
vzdalenost mezi rostnicemi

-1,5-1,8 cm (kozy a kdzlata), 1,5-2,2 cm (kozli)
hloubka podrostovych prostor - 0,2-1,0 m

(podle zplsobu a ¢etnosti odstrariovani vykal()
skladovaci prostory 0,35-0,45 m>.ks™

Produkce mrvy v podrostovych prostorech
0,3-0,4 t /150 dni/1 koza + 1 klzle do odstavu
V soucasnosti se v CR nepouziva




Vyhody Vyhody
iZSi B \/ysSi produktivita prace
B Nevyzaduje podestylku
®  Vyhovuje plné poZzadavkim welfare B Relativné vysoka produktivita prace
||

Nizsi vyskyt endoparazit(

vvvvv

Nevyhody Nevyhody
Nizsi produktivita prace B VysSiinvesticni naklady
Potfeba dostatec¢ného kvalitniho steliva B Neposkytuje odpovidajici Uroven welfare
Dostatek prostort na skladovani slamy, hnoje B Horsi zdravotni stav koncetin

Vyssi vyskyt endoparazitt

Vyssi vyskyt hmyzu (much)

Vyssi provozni naklady (transport slamy, mrvy,
hnoje)

Parametry rostu pri ustajeni

Vrstvu hluboké podestylky ovliviiuje na celorostovych podlahéch

B Denni produkce pevnych vykall
(0,8-1,5 kg.ks™)

Denni produkce mo¢i (0,5-1,5 kg.ks™)
Pocet ustajenych zvirat

Frekvence nastylani

Technika krmeni

B Rovna naslapna plocha
Odolava agresivité ustdjovaciho prostredi
B Zabezpecuje dokonalé propadavani
a proslapavani vykall
B Nezplsobuje zvifatim otlaky nebo jina poranéni

Objekty pro ustdjeni koz

Dojené kozy se v Ceské republice chovaji v rliznych ustdjovacich objektech s riiznou kapacitou a rdizného
konstrukéniho fesSeni (zdéné objekty, dfevéné objekty, pfistiesky aj.) s nebo bez pfistupu do vybéhu,
respektive s naslednym vstupem na pastvinu. Nejcastéji se pro ustdjeni koz vyuZivaji adaptované objekty
rGznych zemédélskych staveb (byvalé odchovny mladého skotu, kraviny, seniky aj.). V provozu je také jesté
nékolik zemédélskych objekt(l, které byly postaveny v minulém, respektive predminulém stoleti. Vystavba
novych objektld pro ustajeni koz je v soucasnosti rozsifena predevsim u mensich stad.

Objekty pro ustdjeni zvifat by mély byt navrieny a provozovany tak, aby byly splnény poZadavky na welfare
zvitat, bezpecnost potravin a kvalitu produkce (Weeks, 2008). Tyto faktory zahrnuji pozadavky na minimalni
plochu a prostor na jedno zvife, ochranu zvifat pfed nepfiznivymi klimatickymi podminkami, suché loZe,
ucinné vétrani, osvétleni vhodné nejen pro zabezpeceni zakladnich pozadavku zvifat (fyziologickych), ale
také pro sledovani a kontrolu zvifat (pracovnich), umisténi krmného Zlabu a napajedel branici kontaminaci
vykaly, minimalni spotreba lidské prace pro udrzovani hygieny (Van Saun et al, 2008).

Navrh objektl pro ustdjeni koz véetné jednotlivych konstrukénich prvkl a vlastni provedeni stavby, véetné
instalovanych technologickych systému a zplisobu vétrani ma vyrazny vliv na kvalitu chovného prostredi a
tim i na zdravi a pohodu ustajenych zvirat.

prostfedi (napf. zvysené riziko vyskytu a pomnozeni potencialné patogennich mikroorganisma) ve srovnani
s pastevnim systémem chovu.



REKONSTRUKCE NOVOSTAVBA

B Naplnéni pozadavk{ zvirat
B MozZnost vyuZiti objektd rdznych zemédélskych ®  Sitd na miru“ chovatele
staveb B MozZnost automatizace technologickych systéml
B \ysoka produktivita prace

Nevyhody | Nevyhody
B Kompromis mezi pozadavky zvifat a moznostmi  ® Vyssi investi¢ni ndklady
stdje B Shoda projektu a reality ?
®  Dané dispozicni feSeni stavby B Nutnost nad¢asového feseni — myslet na
®  Dana kapacita staje budoucnost

B Problémy zmény technologie

Tepelny komfort
TEPELNE IZOLOVANE NEIZOLOVANE
Vyhody | Vyhody

®  Nizké ztraty tepla prostupem obvodovymi B \/ysoka uroven welfare

konstrukcemi staje v zimé B Nizsi investi¢ni naklady
B Mikroklima je nezavislé na vnéjSim klimatu

Nizky prinik tepla do staje z vnéjsiho prostredi

Vhodné pracovni podminky

Nevyhody | Nevyhody

®  Nizsi droven welfare B Teplotné vihkostni podminky jsou zavislé na
®  Horsi mikroklima vnéjsim klimatu
B Kondenzace vzdusné vlhkosti na povrsich pfi ®  \/ysoké ztraty tepla v zimé

Spatném odvétrani B Tvorba namraz na konstrukcich
B MozZnost hromadéni plynt BV zimé nutnost Castéji zakladat a pfihrnovat
B Problémy s odvodem tepla produkovanymi krmivo

zviraty v été B Nutnost temperovani napajeci vody

Zhorsené pracovni podminky
B Prohfivani stije v |été

Stropné-stiresni konstrukce stdji
Materidly vyuzivané pro stropné stresni konstrukce staji jsou:

B Pjlené tasky ® |zolované sendvicové panely
B VIdknocementové vinovky ® Sklolaminaty
® Hlinikovy trapézovy plech ® Stfesni folie
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®  Dlouhd Zivotnost

B \/ysoka odolnost k povétrnostnim vliviim

B Vysoka pevnost

B Stfecha je vétSinou konstruovdna jako pochozi

B Se specialnimi doplfiky pouZiti i pfi velmi nizkych
sklonech (12°)
PFiznivy soucinitel prostupu vodnich par

®  Jednoducha kontrola a oprava poskozeni

NevyZaduji velkou nosnost krovl - kompromis
mezi lehkou a tézkou krytinou
PFizniva cena, zvlasté u vinité strechy

Nevyhody
B \/yZaduji velkou nosnost krov(
®  \/ysS3i porizovaci cena

HLINiIKOVY TRAPEZOVY PLECH

Odraz slunecniho zéareni
V horkém |été propoustéji do prostoru staje
10-12 % tepla ze sluneéniho zareni

B Teplota na vnitfni strané krytiny cca 43 °C

Nevyhody
Stfecha neni konstruovana jako pochozi
Pohlcuji slunecni zareni
V |été propoustéji do prostoru stdje 20 % tepla
ze slunecniho zareni
Teplota na vnitini strané krytiny >50 °C
Vnitfni prostor stdje ohtivaji vedenim a salanim
tepla
Akumulace tepla v blizkosti stfesniho plasté

IZOLOVANE SENDVICOVE PANELY
¥ = o

V horkém |été propoustéji do prostoru staje jen
cca 5 % tepla ze slunecniho zareni
V zimé brani uniku tepla produkovaného zvifaty
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Nevyhody Nevyhody
|

B Vnitini prostor staje ohfivaji vedenim a salanim
tepla
®  Akumulace tepla v blizkosti stfesniho plasté

Pohlcuji slunecni zareni

V |été propoustéji do prostoru stdje 20 % tepla
ze slune¢niho zareni

Teplota na vnitini strané krytiny >50 °C

Vnitfni prostor stdje ohfivaji vedenim a salanim
tepla

Akumulace tepla v blizkosti stfesniho plasté

B Vysoka intenzita svétla ve staji

Nevyhody |
BV horkém lété propoustéji do prostoru staje cca
70-90 % tepla ze slune¢niho zareni
B Radiacni zareni pfimo ohfiva vnitini povrch staje
(zvitata, podlaha, hrazeni aj.)
B Starim se sniZzuje prostupnost svétla

Chovné prostiedi

Relativné“ bezudrzbova technologie (pouze
oplachovani)

Stajovy prostor neni omezen nosnymi sloupy
stropné-stifesni konstrukce

Vysoka odolnost a pevnost v pripadé pouziti
kvalitni plachty

Rychla montaz — stavebnicovy systém

Dobra uroven prirozeného osvétleni stajového
prostoru

Nevyhody
V horkém lété propoustéji do prostoru staje v
zavislosti na kvalité félie cca 20 % tepla ze
slunec¢niho zareni
Nutnost pouziti kvalitni félie s tepelné-izolaéni
vrstvou a UV filtrem
Cena je srovnatelna s cenou ostatnich material(
stropné-stfesniho plasté

Chovné prostiedi musi poskytnout kazdému zvifeti neomezeny pfistup ke krmivu, vodé a misto k odpocinku.

Kozy leZi a odpocivaji cca 11 hodin denné
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Vztah mezi pfijmem krmiva, odpocinkem
a prezvykovdnim je rozhodujicim faktorem pfi
hodnoceni Urovné welfare koz. Kozy chované ve
stdji vykonavaji v pribéhu dne Sest klicovych
aktivit: prijem potravy, leZzeni a odpocinek,
prezvykovani, prijem vody a cas strdveny mimo
kotec (dojeni, presuny aj.) véetné moznosti
realizace pfirozenych projevll chovani (napf.
socidlni interakce, péce srst, péce o klzlata, aj.).
RozloZeni dennich aktivit pti stdjovém chovu je
uvedeno v tabulce 2.



Tabulka 2. Typické rozloZzeni dennich aktivit pFi stdjovém chovu koz

Aktivita Délka aktivity v pribéhu dne
Primér minimum - maximum

PFijem krmiva 4,0 2,7-5,7
LeZeni a odpocinek 11,2 8,6-12,8
Stani 6,7 4,2-9,0
Prezvykovani 7,9 5,9-10,6
Pfijem vody 0,2 0,1-0,2
Pobyt mimo kotec (dojeni, pfesuny aj.) 19 1,3-23

Délka jednotlivych dennich aktivit koz se muze znacné liSit v zavislosti na prostfedi, managementu
a zdravotnim stavu. Pouze takové chovné prostiedi, které umoznuje pfirozeny odpocinek, pfijem krmiva
a vody, tvofi zaklad pro dobré Zivotni podminky koz a optimalni uzitkovost.

MIKROKLIMA STAJE

Mali prezvykavci maji pomérné Sirokou termoneutralni zénu. Kozy jsou velmi tolerantni vici vlivim pocasi
a jsou pomérné otuZilé. Teplota vzduchu ve stdji pfi celoroénim ustdjeni koz se ma pohybovat od 6 do 27 °C,
relativni vihkost vzduchu od 60 do 80 %. Kozy jsou citlivé na prdvan, pokud jsou v zimé ustajeny ve vlhkych
podminkach s prlvanem, jsou nachylné na infekce dychacich cest a podchlazeni. Na druhé strané jsou kozy
schopné se pfizpUsobit riznym zplsoblm ustajeni.

Vysoka relativni vlhkost stidjového vzduchu v kombinaci s vysokymi teplotami omezuji tepelné ztraty
s nasledkem vzniku tepelného stresu, zatimco nizka relativni vlhkost je spojena s respiraénimi poruchami
a zvysenim koncentrace prachovych ¢astic ve stajovém prostredi.

Vhodné podminky chovného prostfedi minimalizuji nejen frekvenci vyskytu tepelného i chladového stresu,
ale i frekvenci vyskytu onemocnéni, hyna, zranéni a poruch chovani zvifat. Pfi velkych koncentracich zvirat
ustajenych na relativné malé plose se uplatiuje, zvlasté ve velkochovech s vysokou intenzitou produkce,
komplexni plsobeni podminek chovného prosttedi na organismus.

Pro zajisténi odpovidajici uZitkovosti a pohody zvifat ve stdji je nutné vytvofit vhodné mikroklimatické
podminky prostiedi (tabulka 3). Nahlé zmény v teploté vzduchu jsou pro kozy kritické v dsledku minimalni
vrstvy podkozniho tuku. Citlivé na nizkou teplotu vzduchu jsou kiizlata a srstnatd plemena koz po ostfihani.

Tabulka 3. Mikroklimatické pozadavky koz

Teplota vzduchu Relativni vlhkost Rychlost proudéni vzduchu
Kategorie koz [°c] [%] Im.s™]
minimum optimum optimum maximum’ optimum maximum
Klzlata do 5. dne 5 10-22 50-75 85 0,15 0,3
Odchov a vykrm 3-7 10-22 50-75 85 0,15 0,3
Kozy a kozli 0*-1 6-16 50-75 85 0,2 0,3
(Sg':;”ki;t:g‘)’ 1* 10-16 50-75 85 0,15 0,2
Pozn.:  * pfi zajisténi suché podestylky, odpovidajici vyzivy a pfi eliminaci priivanu mohou kratkodobé snést i teplotu pod 0 °C,

aviak pro kozleni zasadné teploty nad 0 °C (optimum 10-14 °C).

Porovnani Urovné tepelné pohody pfi ustajeni koz v tepelné izolovaném a tepelné neizolovaném objektu,
na zakladé vysledkd ziskanych v pribéhu dlouhodobého sledovani teploty a relativni vlhkosti vzduchu je
shrnuto v grafech 1,2.

Teploty vzduchu namérené v Zivotni zéné zvirat jsou pfimo ovlivnény konstrukénimi a tepelné izola¢nimi
vlastnostmi obvodového plasté objektd.

Teplota vzduchu v tepelné neizolovaném objektu kopiruje venkovni teplotu vzduchu. To znamen3d, Ze
v pribéhu obdobi horkého léta je teplota vzduchu v tepelné neizolovaném objektu vyznamné vyssi
av prbéhu mirné a mrazivé zimy je vyznamné nizsi a dosahuje hodnot pod bodem mrazu (graf 1).
Negativni Ucinek nizkych teplot na organismus je vhodné omezit prostiednictvim vyssi Grovné vyZivy.
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Velkd kubatura ustajovaciho prostoru u tepelné neizolovaného objektu v prlbéhu horkého léta obdobi
zpomaluje prostup tepla tepelné neizolovanym stropné-stfeSnim plastém a tlumi tak jeho negativni
plUsobeni na organismus koz.

30,0 5 100,0
. =
O 250 o) 950
= T 900
£ 200 = 4
3 2 85,0
N 150 x
> \ OPTIMUM = &0 . //\
8 100 = B .
o =
£ 50 \ s 80 \/
e S 650
z % £ 600
o5 0 !
g 50 g 55,0 OPTIMUM
-10,0 o 50,0
ML HL PO MR MRZ ML HL PO MR MRz
Makroklima Makroklima

=i~ Tepelné izolovany objekt —i— Tepelné izolovany objekt

= Tepelné& neizolovany objekt = Tepelné neizolovany objekt

Graf 1. Teplota vzduchu Graf 2. Relativni vihkost vzduchu

Relativni vlhkost vzduchu v tepelné izolovaném objektu pro ustdjeni koz je v prlbéhu celého roku vysoka
(graf 2). Vtepelné izolovanych objektech je proto nutné zajistit zejména v pribéhu zimniho obdobi,
odpovidajici vyménu vzduchu, zabezpecujici vodni pary, skodlivych plyn(, mikroorganismi a prachovych
¢astic. Odpovidajici vyména vzduchu je vyznamnym preventivnim opatfenim proti respira¢nim
onemocnénim koz.

Nedostatecna vyména vzduchu zpusobuje:
LETO:
®  zvySena teplota vzduchu ve staji;
B zvySené koncentrace plynnych Skodlivin ve stdji.
ZIMA:
B tvorba mlhy ve stdji s ndslednou kondenzaci vody na vnitfnich konstrukcich staje;
B provlhnuti konstrukce s negativnim vlivem na jeji tepelné-izolaéni vlastnosti a Zivotnost konstrukci,
kovovych zafizeni a jejich soucasti (reznuti).
zvyseny rlst plisni a mikroorganismu na povrchu i uvniti konstrukci, povrchu podestylky;
®  ylhka srst zvirat.

Vyssi hodnoty relativni vihkosti vzduchu (>85 %) jsou pfipustné jen kratkodobé, a to jen v pribéhu mrazivé
zimy pfi vyrazném poklesu teploty venkovniho vzduchu.

Denni dynamika teploty a relativni vlhkosti vzduchu v tepelné izolovaném a tepelné neizolovaném objektu
pro ustajeni koz je zndzornéna v grafech 3 a 4.
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—=— Tepelné izolovany objekt —=— Tepelné izolovany objekt
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Graf 3. Denni dynamika teploty vzduchu Graf 4. Denni dynamika relativni vlhkost vzduchu
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V prlibéhu dne dochazi k postupnému narustu teploty a sou¢asnému poklesu relativni vihkosti vzduchu.
V tepelné izolovaném objektu se pohybuji vSechny teploty vzduchu v pribéhu dne v optimalnim rozmezi
(10-16 °C), zatimco v tepelné neizolovaném objektu dosahuje stanovené rozpéti pouze 45 % naméfenych
hodnot (graf 3). Optimdiniho rozmezi relativni vlhkosti vzduchu (50-75 %), v pribéhu dne dosahuje
v tepelné neizolovaném objektu pouze 45 % hodnot, naproti tomu v tepelné izolovaném objektu se
pohybuji vSechny hodnoty relativni vihkosti vzduchu nad timto rozmezim (graf 4).

Na zakladé analyzy teplotné-vlhkostniho klimatu Ize konstatovat, Ze kozy v tepelné neizolovaném objektu
travily z celkové délky sledovani 36 % v optimdlnich, 28 % v pfijatelnych a 36 % v nevhodnych
mikroklimatickych podminkach (graf 5). Naproti tomu kozy v tepelné izolovaném objektu byly ustajeny 23 %
v optimalnich, 36 % v pfijatelnych a 42 % v nevhodnych mikroklimatickych podminkach z celkové délky
sledovani (graf 6). Tepelné neizolovany i tepelné izolovany objekt pro ustdjeni koz poskytuji kozam
viceméné shodné mikroklimatické podminky.

he

28%
moptimum =tolerance mstres moptimum = tolerance mstres
Graf 5. Tepelné neizolovany objekt Graf 6. Tepelné izolovany objekt
Tepelny stres
Tepelny stres je vyznamny faktor ovliviujici
®  pohodu ®  dojivost B ekonomiku
®  zdravotni stav ®  reprodukci

V obdobi s vysokymi teplotami vzduchu vSechna hospodarska zvifata, tedy i kozy snizuji v pribéhu dne svou
aktivitu.

V pribéhu tepelného stresu, kdy teplota stajového vzduchu je 28-30 °C (THI je nad 80), se u koz:

pFijem krmiva (0 21-48 %), ® pfijem vody (o 50-80 %)
prezvykovani (o 31-50 %) ® délka lezeni (0 18-43 %)
pohybova aktivita (o 7-33 %),

snizeni produkce mléka (o 3-10 %)

snizeni obsahu mléénych slozek (tuk, bilkovina,

laktoza)

Pokud teplota stajového vzduchu nad 35 °C - ustava pfijem krmiva.

Ke stanoveni tepelné zatéze organismu se pouziva, jako indikator tepelného stresu, THI (teplotné-vihkostni
index). Zahrnuje hodnoceni souc¢asného pUsobeni teploty a relativni vihkosti vzduchu. Teplotné vlihkostni
index stoupa se zvysujici se teplotou vzduchu (tabulka 4).
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Tabulka 4. THI (teplotné vihkostni index)

Teplota Relativni vlhkost vzduchu [%]
"Z?J‘Cclh“ 20 30 40 50 60 70 80 90 100
22
24
26
28
30 81
32 83 84
34 85 87
36 80 82 84 86 88 90
38 82 84 86 89 91 93
40 84 86 89 91 94 9%

- pohoda | mimystres silny stres

Dalsim jednoduchym ukazatelem tepelného stresu u koz mize byt stanoveni poc¢tu dech(l za minutu.

Zakladni frekvence dechu je u koz 25-30 dechli za minutu.

V pribéhu tepelného stresu se kozy snazi zbavovat tepla zrychlenym dychanim (tabulka 5). Méreni dechové
frekvence tak mlzZe chovateli poskytnout spolehlivé informace pfi stanoveni zavaznosti tepelného stresu koz.

Tabulka 5. Dynamika dechové frekvence v zavislosti na drovni tepelného stresu

Uroven tepelného stresu Pocet dechll za minutu
nizky 40-60

mirny 60-80

silny 80-120

Zivot ohrozujici >150

Prevenci vzniku tepelného stresu muizZe byt izolace stropné stfesniho plasté, kterd omezuje prostup tepla
zarenim (radiaci) do vlastniho prostoru staje.

Porovnani tepelné izolovaného a tepelné neizolovaného objektu z hlediska tepelné zatéZze ustdjenych koz
ukazuje graf 7. Denni dynamika THI v pribéhu léta u tepelné izolovaného a tepelné neizolovaného objektu
je zndzornéna v grafu 8.
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-#— Tepelné izolovany objekt —=— Tepelné izolovany objekt
& Tepelné neizolovany objekt —=— Tepelné neizolovany objekt
Graf 7. THI Graf 8. Denni dynamika THI v pribéhu léta

Klimatické zmény béhem poslednich desetileti vedouci ke zvySeni okolni teploty, budou vyZadovat
specificka feseni moznosti ochlazovani koz. U¢innym nastrojem, odvadeéjicim teplo z povrchu téla, vedouci
ke zmirnéni tepelného stresu a zlepSovani dobrych Zivotnich podminek koz, je ochlazovani povrchu téla koz
vodou.

17



Vétrani

Vétrani a konstrukéni feSeni obvodovych konstrukci stavebniho plasté objektl pro ustajeni koz by mélo na
strané jedné v prliibéhu chladného makroklimatického obdobi zamezit kondenzaci vodni pary na vnitfnich
konstrukcich staje, na strané druhé pak zabranovat pfilisnému priniku tepla do stdje z vnéjsiho prostredi
v pribéhu horkych letnich mésicl. Soucasné musi zajistit odpovidajici kvalitu stajového vzduchu.

Vétrani ovliviiuje
B relativni vlhkost vzduchu ve stiji,
®  kondenzaci relativni vihkosti na stdjové konstrukce,
B hladiny stajovych plynQ,
B privan.

V objektech pro ustdjeni koz je nejvice vyuzivdno pfirozeného systému vétrani (samotizné — vyparniky —
obrdzek 2., s hfebenovou $térbinou — obrazek 3.). Pfirozené vétrani vyuziva pro vyménu vzduchu tlakové
rozdily mezi vnitfnim a venkovnim vzduchem, zplsobené rozdilem teploty a hustoty vzduchu uvnitf a vné
objektu, a ucinky vétru. Kdyz je teplota vnitiniho stdjového vzduchu vyssi nez venkovniho vzduchu, ma
venkovni vzduch ve spodnich ¢astech stdje snahu pronikat dovnitf. Vnitfni teplejsi vzduch ma tendenci
stoupat vzhlru a unikat ze stdje vyse poloZzenymi otvory.

Pfirozené vétrani

Obrdzek 2. Samotizné - vyparniky Obrazek 3. Hrebenovd stérbina
- >~ - Iy
presms s ; \\\ ; §
. /\\ .
Jal
aT ™
vzduchy ’ <.z‘c.‘>m = e S r—
zimnl|
AR3ObI

Doporuéenad vyména vzduchu pro zachovani welfare ustajenych laktujicich zvifat je 65 m>.h™ na zvite
v horkém 1été&, na jafe a na podzim 45 m>.h™" na zvife a v mrazivé zimé 20 m®.h™ na zvite.

Koncentrace plynii

PFi dodrZeni ustdjovaci plochy a kubatury objektu na jedince, v€etné poméru mezi ustajovaci plochou
a kubaturou objektu pro ustajeni koz, nedochazi ve stajovém vzduchu ke kumulaci plynnych Skodlivin.
Ve stéjich s malou kubaturou nebo pfi velké koncentraci zvitat mize dochazet ke kumulaci plynt (CO,, NH3
a H,S), které mohou negativné ovliviiovat zdravi, popf. uzitkovost zvitat, zejména po prekroceni meznich
hodnot (tabulka 6).

Tabulka 6. PoZadavky koncentraci plyni

€O, (ppm) NH; (ppm) H,S (ppm)
3000-3500 25 7-10
indikator ucinnosti vétrani indikator nedostatecné Cistoty indikator hrubého zanedbani
stajového prostredi hygienické péce
stupen intenzity vymény rozklad organickych dusikatych hnilobny anaerobni rozklad
vzduchu latek - vykaly, moc; ve staji organickych latek ve staji

a v travicim traktu zvirat
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Faktory ovliviujici koncentraci plynt v objektech pro ustajeni koz:
B koncentrace zvifat,
®  kubatura objektu,

B teplota a relativni vlhkost stajového vzduchu - se zvysujici se teplotou a relativni vlhkosti vzduchu ve
stdjovém objektu se zvysuje koncentrace CO,, NH3, H,S, CH,,

B (roven vétrani — G¢innd vymeéna vzduchu pfirozenym vétranim staje vyrazné snizuje koncentraci
amoniaku a oxidu uhlicitého,

®m  frekvence odklizu vykald.

Chemické sloZeni vzduchu v objektech pro celoro¢ni ustdjeni koz v prlbéhu roku v zavislosti na velikosti
kubatury ustajovaciho objektu je shrnuto v grafech 8,9, 10 a 11.
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Graf 8. Koncentrace NH; u stdjového chovu koz Graf 9. Koncentrace CO, u stdjového chovu koz
v zdvislosti na kubature objektu a makroklima v zdvislosti na kubature objektu a makroklima

U objektu s velkou kubaturou se namérené koncentrace amoniaku pohybovaly od 0,5 do 8,0 ppm a neprekrocily
maximalni pfipustnou hranici (25 ppm). Naproti tomu u objektu s malou kubaturou dosahovala maximalni
koncentrace amoniaku az 35,0 ppm, pficemZ jedna tretina vSsech namérenych hodnot prekrocila mezni limit
(25 ppm). Nejvyssi koncentrace amoniaku byly stanoveny u objektl s malou ustdjovaci kubaturou
v pribéhu mirné zimy a nejnizsi v obdobi mirného léta (graf 8). Zatimco u objektl s velkou kubaturou byly
zjistény nejvyssi hodnoty koncentrace amoniaku v pribéhu horkého léta a nejnizsi v prabé&hu mirné zimy.

U objektu s velkou kubaturou kolisaly namérené koncentrace oxidu uhli¢itého od 666 do 1700 ppm a u objekt(
s malou kubaturou dosahovaly hodnot az 2880 ppm. V obou pfipadech vsak byly pod maximalni pfipustnou
hranici (3000 ppm). Nejvyssi hodnoty oxidu uhli¢itého byly naméreny u objektu s malou kubaturou v pribéhu
mirného zimniho makroklimatického obdobi a nejnizsi v pribéhu mirného léta. Zatimco u ustajovaciho objektu
s velkou kubaturou byla koncentrace oxidu uhli¢itého shodna v prlibéhu vSech makroklimatickych obdobi
roku (graf 9).
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Graf 10. Koncentrace H,S u stdjového chovu koz Graf 11. Koncentrace CH, u stdjového chovu koz v zavislosti na
v zdvislosti na kubature objektu a makroklima kubature objektu a makroklima
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Namérené koncentrace sulfanu ani u objektu s malou kubaturou (0,788-1,037 ppm) ani u objektd s velkou
kubaturou (0,786—0,846 ppm) neprekracovaly maximalni povoleny limit (7 ppm). Nejvyssi koncentrace
sulfanu byly zjistény v pribéhu mirné zimy (graf 10).

Zjisténé koncentrace metanu u objektu s velkou kubaturou kolisaly od 6 do 52 ppm a u objektl s malou
kubaturou dosahovaly hodnot az 95 ppm. Nejvyssi hodnoty byly naméreny nezavisle na kubature objektu

cvvs

Prasnost

Prach je jednim z hlavnich zdroja znecistujicich latek spojeny s Zivoc¢isnou vyrobou, ktery uréuje jak kvalitu
chovného prostredi uvnitf stdji, tak kvalitu vzduchu v okolni farmy. Primérné koncentrace prachu
emitované z ustajovacich objektd se pohybuji od 0,5 do 20 mg.m™. Doletova vzdalenost prachovych &astic
je 50 az 600 m. Za normalnich podminek se ¢astice prachu a mikroorganismy S$ifi do vzdalenosti cca 200 m
od stdje.

Vyssi koncentrace prachovych ¢astic ve stdji ovliviiuji negativné:
zdravi zvirat i lidi (respiracni onemocnéni),

uroven welfare zvirat,

pracovni prostredi lidi,

produkci zvirat.

Dlouhodoba expozice vysokym koncentracim prachu:

B pietéZuje samocistici mechanismy plic,

B snizuje celkovou obranyschopnost clovéka.

Nékteré prachové Castice, zvlasté organického plvodu, mohou vyvoldvat precitlivélost, projevujici se

napr. iako praduskové astma.
Prachové ¢astice jsou nositeli zapachu a potencialné patogennich mikroorganism, zpUsobujicich onemocnéni
zvirat — napf. Leptospirdza, Listeridza, Salmoneldza, Stafylomykdza, Streptomykdza, Q horecka, toxoplazmdza,
Slintavka a kulhavka aj.

Faktory ovliviiujici koncentraci prachu ve stdji:
®  druh a kategorie zvirat,

Zivotnimi aktivitami zvirat,

poctem zvitat na jednotku plochy,

druhem podestylky,

ro¢nim obdobim.

Zdrojem prachu v objektech pro ustajeni zvitat je podestylka, suché krmivo (objemné krmivo, krmné smési
aj.), Supiny kaze, ulomky srsti apod. K vifeni prachu poté pfispivaji nejen pouzité technologické systémy, ale
i proudéni vzduchu, pohyb zvitat aj.

Prachové ¢astice se usazuji v dychacich cestach selektivné v zavislosti na jejich velikosti.

Vétsi ¢astice (10 az 100 um), které se zachycuji na chloupcich v dutiné nosni, nezplsobuji vétsi potize, se
oznacuji jako vdechovatelna frakce.

Céstice mensi nez 10 pm (PM10) pronikaji po vdechnuti aZ za hrtan a oznaduji se jako thorakalni frakce.
Dlouhodoba expozice PM10 ovsem poskozuje hlavné kardiovaskularni a plicni systém a potenciadlné se
podili na snizeni délky Zivota. Spolu s prachovymi ¢asticemi mohou byt do dychaciho Ustroji zavlecCeny
i mikroorganismy zpUsobujici infekce (napf. bakteridlni a plisnové infekce).

Castice mensi neZ 5 um se mohou usazovat v priduskach a zplsobovat zdravotni problémy. Tyto &astice se
oznacuji jako respirabilni frakce. V alveolarni oblasti plic dochazi k zachyceni ¢astic mensich nez 2,5 um.
Castice mensi nez 1 um (PM1) predstavuji pro lidi i zvitata nejvétsi riziko, protoze pronikaji az do krevniho
obéhu. Obecné plati, Ze ¢im jsou ¢astice jemnéjsi, tim vetsi riziko pro ¢lovéka a zvifata pfedstavuiji, jelikoz se
dostavaji hloubéji do dychaciho Ustroji, odkud je jiz neni moZné odstranit.
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Organicky prach ve stdjich se sklada jak z neZivych ¢astic (vykaly, podestylka, krmivo, ¢astecky pefi a srsti,
které produkuji vysoké mnozstvi alergenu lupt), tak z Zivych ¢astic, tj. bakterii, hub, virl a jejich vedlejsich
produktd (endotoxiny a mykotoxiny).

Koncentrace prachovych ¢astic PM10 a PM2,5 u stajového chovu koz v zavislosti na obdobi makroklima je
uvedena v grafu 12.
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Graf 12. Koncentrace prachovych cdstic u stdjového chovu koz Graf 13. Dynamika prachovych ¢dstic PM10, PM2,5 v pribéhu
v zavislosti na makroklima dne u stajového chovu koz

Nejvyssi koncentrace prachovych castic je v pridbéhu zimniho obdobi (graf 12) a v dlsledku Spatného

vy

Dynamika jednotlivych prachovych castic u stdjového chovu koz je zobrazena v grafu 13. Koncentrace
jemnych prachovych c¢astic PM1 ve stdji se v pridbéhu dne neméni. Jejich koncentrace je ovlivnéna
sekundarné hlavné relativni vihkosti stajového vzduchu a nikoliv kazdodenni ¢innosti ve staji.

Koncentrace vétsich ¢astic PM 10 — hlavné jejich hrubé frakce vykazuji vyznamné denni zmény v zdvislosti
na cinnosti ve staji. Maximalni koncentrace téchto castic se shodovala s presunem zvifat do dojirny,
krmenim zvifat a nastylanim. Zatimco nizké hodnoty koncentrace prachovych castic PM10 byly
zaznamenany v noci, kdy zvifata nebyly aktivni. Dynamika prachovych castic PM2,5 kopiruje dynamiku
prachovych ¢astic PM10 (graf 13).

Mikrobidlni kontaminace stdjového vzduchu

Mikroorganismy jsou v uzavienych objektech stdlou soucasti vzduchu, jejich pocty znacné kolisaji, az
v rozmezi nékolika radd. Mikroorganismy ve vzduchu byvaji navazany na pevné castice, zejména prachové,
popf. jsou soucdsti kapének. To znamend, Ze v prasném prostfedi je moZno predpokladat také vyskyt
vétsiho mnozstvi mikroorganismu ve vzduchu neZ v prostredi bezprasném.

Prachové casti jsou pro mikroorganismy nejen nosiCem a ochranou pred nepfiznivymi vlivy okolniho
prostiedi, ale také Zivinou, umoZiujici jejich delsi preZivani ve stajovém prostfedi. Prachové ¢astice spolu
s mikroorganismy usedaji na srst zvitat, loZe, krmivo, vodu, hrazeni a dalsi soucasti zafizeni staji, postupné
tak dochazi ke kontaminaci celého chovného prostoru ustdjenych zvirat Sirokou Skalou mikroorganism.
Zvyseny vyskyt mikroorganism( ve stdjovém ovzdusi predstavuje potencidlni nebezpedi nejen pro plicni
tkan zvirat, ale i lidi.

Pfenosova vzdalenost bakterii od staje kolisa od 50 do 300 m a u endotoxini od 60 do 600 m. Vyznamné
vyssi riziko infekce Q horeckou (31x vyssi) véetné klinickych priznakll tohoto onemocnéni je u lidi Zijicich
v okruhu 2 km od kozi farmy (> 400 koz) v porovnani s osobami Zijicimi ve vzdalenosti 5-10 km od farmy.
Nejvétsi podil mikroorganism( (az 80 % z celkového poctu bakteridlni fléry) ve stdjovém vzduchu tvofri
Stafylokoky a Streptokoky. Tyto bakterie pochazeji hlavné z povrchu téla zvifat a vykald. Naproti tomu podil
ostatnich gram pozitivnich i gram-negativnich bakterii predstavuje pouze 0,5 % (napf. Escherichia coli,
enterokoky a klostridia). Houby jsou zastoupeny ve stidjovém vzduchu 2 % z pfitomné mikrofléry. Podil
jednotlivych mikroorganismu je zavisly na kvalité podestylky).

vvs

V systémech stajového chovu koz je vyssi infekéni tlak ve staji oproti pastevnim systémUm chovu (tabulka 7, 8).
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Tabulka 7. Mikrobialni kontaminace stajového vzduchu (CPM, Psychrofilni bakterie, CB) v zavislosti na technologii

chovu koz
Mikrobidlni kontaminace stajového vzduchu
Technologie N [KTJ. cm?]
chovu CPM Psychrofilni bakterie CB
median min. max. | median min. max. | median min. max.

(F;';T;a . 90 | 1,6.10°A| 1,1.10? | 4,0.10° [2,0.10%| 1,5.10 | 3,6.10" | 2,8.10 | <1,0.10' | 5,2.10°
Farmalll. 2 2 2 2 1 3 1 1 2

. 90 (2,4.10°A| 1,3.10° | 4,7.10° | 2,1.10°a| 8,6.10" | 2,6.10° | 9,4.10° | <1,0.10° | 6,6.10
(pastva/staj)

Hladina statistické vyznamnosti: A, (P<0,05); a (P<0,01)

Celkové pocty mikroorganism( (CPM) v ovzdusi ustajovacich objektl pfi stadjovém chovu koz se pohybovaly
fadové od 10> do 10" KT) v m™ (tabulka 7). Stanoveny CPM ve stajovém vzduchu byl vyrazné nizsi
v porovnani s hodnotami uvadénymi pro skot, prasat nebo dribeZ a shodny s hodnotami uvadénymi pro
ovce.

Obecné se povaZuje za hranici, kterou by nemél pocet mikroorganismu ve stajovém ovzdusi pfesahnout
2,5.10° KTJ.m>. CPM ve stdjovém ovzdusi dosahuje obvykle hodnot cca 2,0.10* KTJ.m™, zatimco CPM na
povrchovych plochach v objektech pro ustajeni zvifat mlize prevy$ovat hodnotu 10° KTJ.cm™

Faktory ovliviujici celkovy pocet mikroorganismu ve staji:

typ stajového objektu (rekonstrukce, novostavba),
délka pouzivani objektu pro ustdjeni zvirat,
technika krmeni,

kvalita krmiv a steliv,

uroven hygieny chovu.

druh a kategorie zvifat,

pocet zvirat na jednotku plochy,
pohybova aktivita zvirat,

systém ustajeni (stelivové, bezstelivové),
druh podestylky,

Tabulka 8. Mikrobialni kontaminace stajového vzduchu (kvasinky, plisné) v zavislosti na technologii chovu

Mikrobialni kontaminace stajového vzduchu

Technologie [KTJ. cm™]

N " R
chovu Kvasinky plisné

median min. max. median min. max.

(F;';T;a - 90 9,7.10'a | <1,0.10" 3,5.10° 4,9.10" <1,0.10" 2,9.10°
Farmall. 90 3,8.10'a | <1,0.10 1,6.10° 35100 | <1,0.10" 2,0.10°
(pastva/staj)

Hladina statistické vyznamnosti: a (P<0,01)

Pocty kvasinek a plisni kolisaly ve stajovém ovzdusi objektu pro chov koz fadové od <10' do 10° KTJ.m™
(tabulka 8). Podle vysledkd rtiznych vyzkumd mnozstvi plisni dosahuje hodnot od 10* do 10° KTJ.m™. Plisné
mohou pfi praniku do organismu aspiraci vyvolavat alergické reakce, mykozy ¢i mykotoxikdzy.

Hodnoty mikrobidlni kontaminace ovzdusi v objektech pro ustdjeni koz jsou nizké a pohybuji se pod
pasmem tolerance (1,1.10° aZ 1,3.10° CPM v KTJ.m™). Maximalni pocty kvasinek a plisni kolisaji v objektu
pro ustajeni koz v rozmezi pasma tolerance (1,1.10° a 1,1.10% KTJ.m™).

Mnozstvi plisni a kvasinek ve stajovém ovzdusi pfimo zavisi predevsim na kvalité objemnych krmiv
a také na kvalité steliva.

Osvétleni

Ucinky viditelného zafeni na organismus se uplatfiuji fotoperiodismem - rytmickym st¥idanim svétla a tmy
(pravidelnym prodluZzovanim a zkracovanim dne a noci) a déle intenzitou osvétleni a barvou svétla. Zmény
v délce svételného dne ovliviiuji metabolické procesy v organizmu, stimuluji spermiogenezi, ovogenezi
a embryogenezi. Fotoperiodismus je podnétem pro zahdjeni sezénniho pareni.

Svétlo ovliviiuje kromé reprodukce i uZitkovost zvirat.
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Nedostatek svétla md negativni vliv na uZitkovost

Tabulka 9. PoZadavky na intenzitu osvétleni

Nejvhodnéjsi je prirozené osvétleni staje. Spodni
hrana oken mda byt nejméné 1,0 m od
predpokladané maximalni vysky podestylky.

Velmi nizké intenzity osvétleni (10 luxt) a vysoké
(1000 luxd) vedou ke zvySseni frekvence
abnormalniho chovani.

Doporucuje se hlavné rovnomérné osvétleni —
vyhodnéjsi je pouzit vice zdroji s mensi
intenzitou neZ méné zdrojl svysSsi intenzitou
osvétleni. PoZzadavky na intenzitu fyziologického a
pracovniho osvétleni jsou uvedeny v tabulce 9.

Osvétleni Intenzita osvétleni
[W.m?] [luxd.m™]
fyziologické 4 60
kozleni 5-7,5 150
pracovni kontrola zvirat ve stadé 10-15 200-300
dojeni 10-15 200-300

Svétlo by mélo dopadat do staje z boku - okny, respektive zhora - prosvétlovacimi prvky ve stropné stfeSnim

plagti,

Cinitel denni osvétlenosti

udava podil intenzity osvétleni, ktery se z venkovniho prostredi dostava do

stajového objektu

Volné ustdjeni— 1,0%
Dojirna — 2,0%

Pokud se zvysi Cinitel denni osvétlenosti 0 0,8 %, zvysi se intenzita osvétleni ve staji o 14 % a ndsledné dojde

ke zvyseni dojivosti koz cca 0 2 %.

Koeficient denniho osvétleni

pomér celkové plochy prosvétlovacich prvkd (oken, prosvétleni hfebenovou 1:20
Stérbinou aj.) k padorysné plose podlahy objektu pro ustajeni koz

V soucasnosti fedi problematiku osvétleni v zemédélstvi norma CSN EN 12464-1 Svétlo a osvétleni —
Osvétleni pracovnich prostor(i — Cést 1: Vnitini pracovni prostory (tabulka 10).

Tabulka 10. Pozadavky na denni a umélé osvétleni z hlediska pracovniho prostoru

Druh prostoru, ukolu nebo ¢innosti Udrzovana Jednotné Index
osvétlenost omezeni  podani

Em oslnéni barev
(Ix) UGR, R.

nakladani a manipulace

s materidly, manipulace se 200 25 80

zarizenim a mechanismy

stdje pro hospodarska zvirata 50 - 40

boxy pro nemocna zvirata 200 25 80

prlpr?vny krmlva, mlécnice, Cisténi 200 55 80

stroju a sanitace

Poznamka:

UdrZovana osvétlenost (maintained illuminance) (Em) - hodnota primérné osvétlenosti na daném povrchu, pod kterou nesmi
osvétlenost poklesnout (Je to primérnd osvétlenost v dobé, kdy ma byt provedena udrzba).

Jednotné omezeni osInéni UGR, — eliminace osInéni zplsobeného povrchy s velkym jasem v zorném poli.

Index podani barev R, — je hodnota vérnosti barevného viemu, ktery vznikne osvétlenim z néjakého zdroje. Nabyva hodnot 0 az
100, pticemz hodnota R, = 100 znamena, Ze zdroj umoziuje pfirozené a vérné vnimani pfedmétd a lidi.
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POZADAVKY NA OBJEKTY PRO USTAJENI KOZ

VNITRNI DISPOZICE STAJE
Dispozi¢ni feseni objektd pro ustdjeni koz, pristfeskii musi umoznovat modifikaci vnitfniho prostoru
a technologického vybaveni s ohledem na produkéni fazi koz.

Kubatura stdje

Kubatura stdje je jednim z nejdulezitéjsich faktor(, které maji vliv na kvalitu stajového vzduchu.

Vyska objektu pro ustdjeni koz, tj. od horni vrstvy podestylky do stropu, ma byt minimalné 3,5 m.

Pokud je kubatura staje mendi nez 7 m® na jedno zvite, dochazi ve stdji k vyraznému zvyseni relativni
vlhkosti vzduchu a koncentrace skodlivych plynl. Nizsi kubatura ustdjovaciho prostoru pro kozu s klzlaty
snizuje dojivost a kvalitativni ukazatele v nadojeném mléce, soucasné se zvySuje frekvence vyskytu
subklinickych mastitid.

Minimalni potfeba vzdusného prostoru staje pro ustdjeni koz
koza, kozel ostatni vékové kategorie
5-6 m* 3,0m’
U objektl s velkou kubaturou je rozhodujicim ukazatelem ustdjovaci plocha.
Ustdjovaci plocha

Velikost ustdjovaci plochy je klicovym faktorem zvlasté u stajového chovu koz, kde kozy travi lezenim cca
47-66 % z celkového denni doby.

Velikost ustdjovaci plochy ma vyznamny vliv na:
®  celkovou délku lezeni, B agresivni interakce,
®  synchronizaci chovani, B r(st.

Koncentrace koz na plose md zdasadni vliv na vyjadreni agonistického chovani. Frekvence agresivnich
interakci je vysS$i mezi kozami u stajového chovu, neZz mezi pastevné chovanymi kozami, pravdépodobné
kvuli rozdiliim ve velikosti dostupného Zivotniho prostoru.

Doporucéend koncentrace zvifat na plose zavisi na jejich véku, plemeni a vyskytu rohatych zvitat (tabulka 11).

Tabulka 11. Doporuc¢end minimdlni ustdjovaci plocha pro kozy

Koz, kizlata

Zivd hmotnost kg 10 15 20 25 30 35 40 50 60 70 80 90
podlahova plocha m" | 0,45* | 0,23 | 0,30 | 0,38 | 0,45 | 0,53 | 0,60 | 0,75 | 0,90 | 1,05 | 1,20 | 1,35

Plemenni kozli

3iva hmotnost ke| 10 | 40 | 50 | 60 | 70 | 80 | 90 | 100 | 110 | 120 | 130 | 140
Ii';‘:zénovy 0,25* | 1,00 | 1,25 | 1,50 | 1,75 | 2,00 | 2,25 | 2,50 | 2,75 | 3,00 | 3,25 | 3,50

podlahova m2

et Ry

plocha L’;‘ig’c'd”a'”' 0,30* | 1,20 | 1,50 | 1,80 | 2,10 | 2,40 | 2,70 | 3,00 | 3,30 | 3,60 | 3,90 | 4,20

*Upraveno podle vyhlasky 464/2009 o minimalnich standardech pro ochranu hospodarskych zvirat
Pozn. Po okozleni se doporucuje individudlni ustajeni koz v zavislosti na poctu kizlat po dobu 2-5 dnd.
Pro klzlata do odstavu se zfizuji Skolky, které probihackou pfimo navazuji na skupinové kotce pro matky.

Celkova ustajovaci plocha pro kozu s Zivou hmotnosti 70 kg je 1,05 m°podle platné legislativy (vyhldice MZe
CR ¢. 464/2009 Sb. o minimdlnich standardech pro ochranu hospodafskych zvitat).

Podle Nafizeni Rady ¢. 834/2007 a Natizeni komise (EC) 889/2008 by méla byt minimalni plocha pro
ustajeni jedné kozy 1,5 m°.
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Pokud nejsou dodrzeny pozadavky jednotlivych vékovych kategorii koz na ustdjovaci plochu a velikost
skupin (tabulka 10), dochazi k naruseni pohody a chovného komfortu.

Ovéem i pfi ustajovaci ploe na jednu kozu 2 m? dochazi u koz ke zvy$enému vyskytu agonistického chovani.
Usporadanim prostoru pro odpocinek do dvou Urovni se snizi celkova Uroven agresivniho chovani.

PFi zmenseni ustajovaci plochy (ze 2 m”* na 1 m?):

B zkraceni doby odpocinku koz

B ztrata synchronizace chovani (odpocinek),

B zkraceni doby ptijmu krmiva

B snizeni intenzity rlstu (kGzlata).
Dominantni kozy si zabiraji k odpocinku atraktivni mista. Kozy postavené nejnize v socialni hierarchii si voli
k odpocinku nejméné atraktivni mista (napf. mista znecisténa vykaly, s nizkou vrstvou slamy, resp. bez
slamy, prichody aj.). Obecné kozy uprednostniuji k lezeni, mista u zdi, ale v blizkosti dalsi kozy. Proto je
vhodné umistit dalsi oddélovaci stény (pIné zabrany) v klidové zoné, resp. leharné.
Vétsi ustajovaci plocha (nad 1,5 m” na kozu):

® prodluzuje délku odpocinku,

B snizuje ¢etnost vyskytu agonistického chovani,

B prispivd ke zlepSeni Urovné welfare koz.
Vybéhy
V praxi je pfistup do venkovniho vybéhu jednoduchy a levny zpUsob, jak zvysit celkovy ustdjovaci prostor.
Zvysuje uroven welfare chovanych koz. Velikost vybéhu zavisi na chované kategorii zvitat (tabulka 12).
Umoznuje zvyseni pohybové aktivity a slunecni zareni, coz plsobi pozitivné na organismus koz.
Pokud kozy maji pfistup do vybéhu, mohou zde stravit az 50% celkového ¢asu.
Venkovni vybéh je vyuZivan méné pfi poklesu venkovni teploty vzduchu nebo v prlibéhu srazek, ale celkova
doba lezeni a ¢as straveny prijmem krmiva se neméni.
Pokud jsou vybéhy zastreSené, kozy travi ve vybéhu vice ¢asu nezavisle na podminkach pocasi. Obecné
plati, Ze stfecha nad vybéhem miZe byt pfinosna v oblastech s velkym mnoZstvim srazek, brani rozblaceni
vybéhu.
Vybéh je nutné vsak pravidelné udrZovat (Cistit, dezinfikovat). Vhodny je pevny podkladu vybéhu, ktery
usnadniuje Cisténi vybéhu a brani nadmérnému znedisténi koz. U meékkych vybéhl je jejich sanitace
problematicka.

ANO Vyhody Nevyhody

= ZvySeni Urovné welfare = VysSiinvesticni naklady

= Pozitivni vliv pohybu a = Nutnost pravidelné udrzby
slune¢niho zafeni na (¢isténi)
organismus = Moznost Sifeni plvodcl

* Moznost uplatnéni infekénich a parazitarnich
pfirozenych projevi chovani onemocnéni

=  Uvolnéni stdje — moznost
vyuziti vybéht pro docasné
ustajeni zvirat

NE Vyhody Nevyhody

* SniZeniinvestinich ndkladd = Pohyb zvifat pouze
pfi vystavbé stdje o cenu v omezeném prostoru staje
vybéhu = VysSi infekéni tlak
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Tabulka 12. PoZadavky na velikost vybéhu

Kategorie zvifat

Venkovni vybéh
[m®/zvie]

nezpevnény povrch

zpevnény povrch

koza 2,3-3,7 1,5
kazle <30 kg - -

> 30 kg 1,9-2,9 0,9
kozel 9,3 -
Velikost skupiny

V soucasnosti se vyuZivaji takové systémy chovu koz, u kterych jsou znacné rozdily ve velikosti skupiny
(20-50 koz). Velikost skupiny je pfizplsobit poctu mist v dojirné nebo jeho nasobku, aby se vidy celd
skupina dojila najednou. Velikost skupiny spolu s velikosti ustajovaci plochy a koncentraci zvifat na plose
ovliviuji pohyb zvifat a vyuziti ustajovaciho prostoru.

Velké skupiny

Chov koz

Malé skupiny

B aktivnéjsi (vyssi pohybova aktivita)
maji tendenci k vétsi socialni aktivité
tézsi vzajemné rozpoznani

obtizné se vytvafri socidlni hierarchie
mensi vyskyt agresivnich interakci
vysSi frekvence obranného chovani

Vniti'ni zarizeni stdje
krmeni

napajeni

kozleni

oSetfovani paznehtl
dojeni

delsi doba odpocinku

snazsi vzajemné rozpoznani

snazsi vytvoreni socialni hierarchie
vyssi vyskyt agresivnich interakci
nizsi frekvence obranného chovani

jesle, Zlab, zasobnikova krmitka na seno, krmitka pro
zakladani jadrného krmiva, trny pro zavéseni nebo kose
pro uloZzeni mineralnich lizG nebo soli

napajedlo, napdjecka, napijeci zlab

choul, lisy, hradé

brodidlo, fixacni klec nebo fixa¢ni kolébka

dojici zafizeni, dojirna

Nedodrzenim rozmérl zafizeni staveb pro kozy (tabulka 13) muiZe dochazet ke zranéni zvifat (vyssi
frekvence vyskytu vzajemnych agresivnich interakci koz), k naruseni pfijmu krmiva (vody), sniZeni dojivosti

a ztratu kondice, poptipadé az k uhynu.

Tabulka 13. Doporuéené rozméry technologickych prvki staveb pro kozy

Vybaveni staje Rozméry Kuzlata Kozy Kozlové
[cm] do 6 mésicli
vyska - max. 100 150 150
Jesle Sirka - max. 40 60 60
vzdalenost pFicek - min. 8 8 8
délka na kus - min 20-30 40-50 50
Sirka v€etné pozlabnice (6 cm) — min. 40-45 50 60
L Sirka sdruzeného zlabu — min. 50 60 -
2lab hloubka - max. 15 25 30
vyska hrany ze stdje — max. 25-40 70 70
vyska hrany z chodby — max. 55 55 55
vyska horni hrany nad Urovni podlahy — max. 25-40 70 70
Napajecka . ~
pocet zvifat v ks— max. 40 30 10
Zlabova zabrana vyska nad krmnou hranou — max. 15 30 30
vyska 100 120 150
Hrazeni (lisy) S
mezery mezi dalSimi svislymi ty¢emi 8 8 8
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Krmisté a krmny zlab

Kozy travi podstatnou ¢ast dne prijmem krmiva (cca
17-23 %). Obvykla sitka krmného mista je u dojnych
koz 40-50 cm na kozu.

Sitka krmného mista koz a management krmeni
maji zasadni vyznam pfi minimalizaci agonistickych
interakci a nasledném ovlivnéni welfare u stajového
chovu koz.

Snizeni Sitrky krmného mista (pod 40 cm):

B zvySeni Urovné agresivniho chovani koz,

® snizeni doby ptijmu krmiva (v nékterych chovech
az o0 80 %),

B snizeni uZitkovosti.

Dominantni kozy zabiraji i nékolik krmnych mist a brani tak pfijmu potravy jedincim submisivnim, resp.
vybiraji z krmné davky nejhodnotnéjsi slozky krmiva.

Submisivni jedinci se musi spokojit s mensim mnozstvim krmiva, s krmivem nizsi jakosti, popt. se krmi
v méné vyhodnou denni dobu.

Pouziti zlabovych zabran (prepdiek s omezenym vizualnim kontaktem koz nebo zvysSenych Urovni) ma
pozitivni vliv na délku pfijmu potravy a omezeni agonistického chovani.

Riziko vzniku nefyziologického postoje téla, resp. zranéni koz:
B Spatné navrzeny krmny Zlab, krmny st(l;
B krmny zlab, ktery neumoznuje vySkové nastaveni pfi vysoké vrstvé hluboké podestylky.

V prijezdnych stajich se pro zakladani krmiva krmnym (michacim) vozem vyuZiva otevieny krmny Zlab.
U stdji s hlubokou podestylkou musi byt krmné misto feSeno tak, aby zvifata stala minimalné 30 cm
a maximalné 60 cm pod urovni krmného stolu. Krmivo je moZno pfihrnovat manudlné, mechanicky nebo
automaticky.

Parametry krmného Zlabu:

®  Dno krmného Zlabu by mélo byt nejméné o 10 cm nad urovni podlahy krmisté, aby nedochazelo
ke zvysené zatézi kloubl prednich koncetin, a nefyziologickému postoji pti ptijmu potravy. SniZuje
se také podil zbytk( krmiva.

®  Sjtka krmného Zlabu by méla byt maximalné 50 cm. Optimum je 20 cm v zavislosti na dosahu koz
a vysce krmného Zlabu. Maximalni dosah koz do krmného stolu se zvysuje s rostouci kohoutkovou
vygkou a vyskou krmného Zlabu. Cim je vétsi $itka krmného stolu, tim vzriista potieba piihrnovani
krmiva.

®  Délka krmného Zlabu ma zasadni vliv na délku pfijmu krmiva kozou. Zkraceni délky krmného Zlabu
0 10 cm na jednu kozu vede k vyznamnému sniZzeni doby pfijmu krmiva. Dostate¢nd délka krmného
Zlabu poskytuje vSem kozam volny pfistup ke krmivu a je prevenci agresivniho chovani. U rohatych
koz je kazda délka krmného Zlabu kratka a krmny prostor maly.

V neprtijezdnych stajich je mozZno vyuzit krmny Zlab nebo Zlabové dopravniky.

Pokud se vyuziva pro zakladani krmiv krmny Zlab uzavieny zvlasté pfi ustajeni na hluboké podestylce, je
nutné respektovat poZzadovanou vysku hrany Zlabu (tabulka 13). Nékteré krmné Zlaby jsou konstruovany
jako vyskové stavitelné.

Zlabové dopravniky — jedna se krmny pas, ktery se pohybuje po dné krmného Zlabu a je pohanén
elektromotorem. UmoZiuje zakladani objemného i jadrného krmiva. Krmivo se na pas zakladd manudlné
nebo pfimo z krmného vozu. Zbytky krmiva se odstrafuji bud pfi zpétném chodu, nebo doprednym
pohybem. Rychlost pdsu je regulovatelnd. Pohyb pasu se zastavi, kdyz se vrstva krmiva dotkne zardzky na
konci krmného Zlabu.
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KRMNY ZLAB OTEVRENY KRMNY ZLAB UZAVRENY ZLABOVY DOPRAVNIK

= Moznost mechanizovaného = Nejjednodussi technické fesSeni = Nerusi se zvirata pfi zakladani
zakladani krmiva = Minimalizuje se vyhazovani krmiva traktorem

= Moznost mechanizovaného krmiva = NizSi zastavéna plocha stdje
prihrnovani v pribéhu dne = NevyZaduje prlijezdnou st3j = NevyZaduje prijezdnou st3j
mezi jednotlivym krmenim = Snadné odstranéni nedoZerki

= Mechanizované vyhrnuti
nedozerk(

= Snadné cisténi

Nevyhody Nevyhody Nevyhody

= MozZnost prejizdéni pres = Nemoznost mechanizovaného = Pfiporuse Zlabového
krmivo koly traktoru, resp. pfihrnovani dopravniku je obtizné zajistit
krmného vozu pfi zakladani =  Manualni vyhrnuti nedoZerk( krmeni zvirat
nebo prihrnovani krmiva = Narocné cisténi = QObtizné cisténi

Pro krmeni objemnych krmiv lze vyuZiti prenosné jesle, krmelce. Doporucené rozmérové parametry jesli
jsou uvedeny pro kazdou vékovou kategorii v tabulce 13.

PRENOSNE JESLE Vyhody Nevyhody

| e = MozZnost vyuZiti prostoru = Manudlni zakladani krmiva
: staje podle momentalnich

potfeb
= Rozdéleni velkého prostoru

na mensi kotce

KRMELEC Vyhody Nevyhody

E | =  Moznost vyuZziti prostoru = Snadné znehodnoceni krmiva
stdje podle momentalnich = VyS3Si riziko zranéni
potieb
=  Pfizakryti moZnost vyufZiti na
prikrm ve vybézich, resp. na
pastviné
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Napdjecky, napajedla

Napajecky/napajedla by méla byt konstruovana a umisténa tak, aby vsechny kozy mély zajistén volny
pfistup k napdjeci vodé v pribéhu celého dne v adlibitnim mnozZstvi. Dale by mély byt chranény pred
znecisténim vykaly a zamrznutim. Z anatomického hlediska jsou nevhodné napdjecky s tlakovymi nebo
pakovymi ventily. Napajedla je mozné fesit jako pevné zabudované nebo prenosné. Minimadlni vySka horni
napajecky nad Urovni podlahy a pocet napajecek zavisi na vékové kategorii (tabulka 13).

Pod napajecku/napajedlo je mozné umistit betonovy stupinek. Napajecky / napajedla je nutné pravidelné
Cistit. Voda by méla byt dostupna ihned po nadojeni, protoze kozy v prlibéhu prvni hodiny po dojeni vypiji
30-50 % z celkového denniho pfijmu vody.

MISKOVA NAPAJECKA Vyhody Nevyhody

{ = Jednoduché feseni napajeni = Omezeny pfijem vody
= Moznost pouZiti v pastevnich = Neptirozeny zpUsob piti
aredlech (srkani)
= SniZeni uZitkovosti
= Casta poruchovost

APAVEC 2170
' | = Fyziologicky zplsob pfijmu = Snadné znecisténi
vody
= Snadnd kontrola ¢istoty vody
= VysSi pfijem vody zvifaty
= MoZnost temperovani

Podéavani lizd, mineralnich soli
Mineralni soli a lizy by mély byt dostupné viem zvifatlim bez omezeni v pribéhu celého dne.
VOLNE LOZENE DRZAK ZLAB

* NevyZaduje se 7adny drzak * Nedochazi ke kondenzacivody = Nedochazi k velkému
a tvorby slepenci znecisténi
= Nedochazi ke znedisténi = Vhodné pro sypké mineralni
krmivem komponenty

= Znedisténi od zbytkd krmiva = PfiSpatném upevnénivdrzaku = Vytvaii se velké shluky slepencl
= Pohybuje se volné ve Zlabu spadne liz na podlahu = Nutnost pravidelného cisténi
i mimo dosah koz a vymény ndplné
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Technologie a technika dojeni
U stdjového chovu koz je mozno vyuZit v malych stddech (10- 60 koz) konvové dojeni nebo ve velkych
stadech (nad 50 a vice koz) dojeni do potrubi v dojirnach.

Zpiisoby dojeni

KONVOVE Vyhody Nevyhody

= Nizsi pofizovaci naklady = Mensistada

= Potencialné vyssi riziko
znecisténi ziskaného mléka z
vnéjsiho prostredi — pfi cezeni
a prelévani mléka do
chladiciho tanku

= \iykyvy ve stabilité podtlaku
v zavislosti na naplnéni
konve mlékem

Vyhody Nevyhody

= Minimalizace kontaminace = \/ysSi potizovaci naklady
mléka z vnéjsiho prostredi
(potrubi vede mléko pfimo
do chladiciho tanku)
= Stabilnéjsi technické
parametry dojeni
= Velkd stada

Dojirny je mozno rozdélit na stacionarni a rotacni.

STACIONARNI Vyhody Nevyhody

/ = Moznost instalace do = \/ySSi ztratovy Cas pfi
existujicich prostor, vymeéneé skupin
rekonstrukci i novostaveb = Vétsi vzdalenost mezi

= Nizsi pfikon energie jednotlivymi vemeny —

dlouhé cesty dojice

ROTACNI Vyhody Nevyhody

= Velkd vykonnost = Riziko poruch pohybového
= Snadnd obsluha soustroji dojirny - problémy
= Jednoducha udrzba s podojenim zvifat pfi

= Dobry pfehled o koze poruse

= Velky pfikon energie
® |nstalace vyzaduje prostor
o vétsSim rozponu objektu

30



Pti stdjovém chovu koz se nejcastéji pouzivaji paralelni dojirny (,,side by side”).

PARALELNI (,,SIDE BY SIDE”) Vyhody Nevyhody

Vhodné pro velkd stada = \/y$Si ztratové Casy pii vyméné

= Mensi potfeba obestavéné skupin
plochy = \lyZaduje Sirsi rozpon objektu

= KratSi potrubi dojirny v porovnani

= Nejkratsi pfechody dojice s rybinovou a tandemovou
mezi jednotlivymi kozami dojirnou

= Mozné feSeni pro existujici = Riziko zranéni dojice zadnimi
objekty, resp. objekty s koncetinami
malou kapacitou = Problematicky navyk pro

kozicky
P ab i\ = SniZeni ztrdtového Easu pfi = Vy3Si cena konstrukce

vymeéné skupin o 5-7 % dojiciho stani

= Vhodné pro velké = Nejvétsi zastavéna plocha
koncentrace koz dojirny v porovnani

s rybinovou, tandemovou
i paralelni dojirnou

Cinitelé ovliviiujici vybé&r vhodného typu dojirny:

B Prichodnost dojirny dana velikosti stada (tabulka 14).

B Pocet dojeni v prlibéhu 24 hodin — 2x, resp. 3x denné, u dojicich robotl vicecetné.

B Narocnost na obsluhu a pocet dojicl na jedno dojeni.

B Moznost dodrZeni spravného postupu toalety vemene (predipping, postdipping) a pfipadné zarazeni
mezidezinfekce dojicich souprav mezi dojenim jednotlivych zvirat.
Provozni naklady.

B Dostupnost servisu.
Cena.

Dojirnu s ¢ekarnou je nutné situovat co nejblize staje. Nesmi se kFizZit cesty zvirat pred dojenim a po dojeni.
Minimalni plocha na jedno zvife v éekarné je 0,3 m?. Cekani zvitat pred dojenim by mélo byt co mozna
nejkratsi, protoZe v omezeném prostoru cekarny kozy cCastéji moci a kdli a zvySuje se tak riziko znecisténi
zvitat.

Tabulka 14. Priuchodnost jednotlivych typu dojiren

Typ dojiciho zafizeni, dojirny " PrGChOanSt .
[pocet podojenych koz za hodinu]
Dojeni do konvi s fixaci koz v boxech (2 dojici soupravy) 10-60
Rybinova (6 dojicich souprav) 50-60
Tandemova (8 dojicich souprav) 70-100
(12 dojicich souprav) 80-100
Paralelni side by side (12 dojicich souprav) 100-200
Swing-over (36 dojicich souprav) 150-2000
(2 dojici soupravy) 100
Rotacni — rotoradial (12 dojicich souprav) 300-350
(32—64 dojicich souprav) 400-700
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Parametry dojiciho zarizeni

Pfed dojenim je nutné zkontrolovat technicky stav dojiciho zatizeni, predevsim vyvévy, hladinu podtlaku
(vakuometr), frekvenci pulsatoru (poslech) a kvalitu strukovych gum (pravidelné je ménit). V dojirnach se
pred kazdym dojenim musi vymeénit filtr v mlééném potrubi a kontrolovat funkce zafizeni pro chlazeni
nadojeného mléka.

Zakladni parametry dojiciho zafizeni jsou rozdilné
vraznych zemich. Frekvence pulzd za minutu se
pohybuje od 90 do 180. Podtlak dosahuje hodnot 38 az
44 kPa. Pulsacni pomér, tj. pomér mezi sanim a stiskem,
je vétsinou 50:50, vyskytuje se ale i 50-55:45-50, nebo
40-50:50-60.

Parametry dojiciho zafizeni, jako napriklad hladiny
podtlaku a frekvence pulsi, se musi kontrolovat
v pravidelnych intervalech odbornym servisem - min. 3x
rocné v dobé dojeni a mimo dobu dojeni. Provoz
dojicich strojli, jako elektrickych spotiebicli, se Fidi
2vIa3tnimi pozadavky shrnutymiv CSN EN 60335-2-70.

Dojeni ovliviiuje pfimo zdravi a welfare koz, nebot mlé¢na Zlaza je velice senzitivni organ. Pti dojeni je struk
v pfimém kontaktu s dojicim strojem, a stava se tak nejvice namdahanou ¢asti vemene. Doba nasazeni
dojiciho stroje by neméla prekrocit 3 minuty.

Neadekvatni podminky dojeni =» | Negativni ovlivnéni stavu struku Soucasné se zméni lokalni

= piili& vysoka droved podtlaku Patologicka traumatizace: obranné mechanismy proti
PrI> VY P = prekrveni infekénimu agens a zvysuje se

u V7. .
nvevL:(clmna iuls?ce' q m otok tak nebezpedi infiltrace

m té7ké strukové nasadce . . )

. hodné strukové navledk ®» popraskani stény strukového mikroorganism( do strukového
nevhodne strukove naviecky kanalku kanalku. Vytvaii se predpoklady

m predojovani — délka dojeni nad

- pro vznik intramamarni infekce.
3 min.

= zména tloustky struku
= abnormalni tuhost

Mikroklimatické ukazatele v dojirndch

V prabéhu dojeni dochazi v dojirné ke zvyseni primérné teploty vzduchu a ke snizeni relativni vlhkosti
vzduchu.

Z pohledu doji¢ nejlépe vyhovuji dojirny ve zdénych objektech, které jim poskytuji vyrazné lepsi pracovniho
prostredi s vy$si teplotou vzduchu v dojirné. Ve zdénych dojirnach Ize také spinit pozadavek CSN 73 0543-2,
aby minimalni teplota vzduchu v dojirndch p¥i zahdjeni pracovni smény byla 10 °C a v prestavkiach mezi
dojenimi neklesla pod 2 °C.

Hygienické zdasady v priibéhu dojeni
Postupy pred dojenim
1. Kontrola technického stavu dojiciho zafizeni (mazani vyvévy, stav strukovych navlecek. Kontrola
hygienického stavu dojiciho zafizeni — proplach mlécnych cest vodou a odstranéni zbytk( vody.
2. Soustfedéni koz do vycisténého prostoru ¢ekarny (odstranéni exkrementd, pripadné umyti pevnych
povrch).
Nahdanéni koz do dojirny krmi¢em, mechanickym prihrnovacem, ovéackym psem, bez ucasti dojice.
Pfiprava dojic¢e — Cisty odév a ruce.
5. Oddojeni prvnich stfiki do nadobky s cernym mezidnem - odstranéni mikrobidlné kontaminované
zatky, kontrola organoleptickych vlastnosti mléka a uvolnéni strukového svérace.
6. Priprava kozy - toaleta vemene — otfeni resp. omyti strukd - stimulace receptori vemene — usnadni
spousténi mléka (obrazek 4).

pw
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Cisté struky

avemeno

Malo zne€isténé
struky a vemeno

SUCHA VLHKA
TOALETA
otfeni struka
vyZdimanou
utérkou

TOALETA

DEZINFEKCE
STRUKU

otieni struku
jednorazovou
papirovou
utérkou

omyti strukd
vodou,
osuseni
jednorazovou

utérkou

nasycenou
dezinfekénim
roztokem

otfeni strukd
vyZdimanou
utérkou
pfedem
smocenou

v dezinfekénim
roztoku

Obrdzek 4. Toaleta vemene v zdvislosti na urovni znecisténi struku a vemene

Vlastni dojeni

1. Ukonceni vSech Cinnosti nesouvisejicich s dojenim. Pro spusténi mléka potfebuje koza klid bez
rusivych vliva.

2. Razeni koz v dojirnach na dojici misto, fixace koz. Klidné zachazeni doji¢e s kozou pfisobi pfiznivé na
spousténi mléka, naopak hrubé zachazeni negativné (omezeni spousténi, zadrzeni mléka).

3. Vlastni dojeni — zacatek dojeni cca 60 sekund od zadatku ptipravy vemene.

5 Strojni dojeni:

Setrné nasazeni dojiciho stroje, kontrola spusténi mléka.

Kontrola pribéhu dojeni. Celkova délka dojeni 120-150 sekund.

Dodojovani — zvysi nddoj mléka, prevence mastitid

Kontrola vydojeni

Ukonceni dojeni — Setrné sejmuti dojiciho stroje.

Postupy po dojeni
1. Dezinfekce struku po dojeni.
2. Zchlazeni mléka na teplotu 6-8 °C do 2 hodin po nadojeni

Osetireni mléka po nadojeni

Chlazeni mléka
Bezprostfedné po nadojeni musi byt mléko uskladnéno na Cistém misté, které je navrzeno a vybaveno tak,
aby se zamezilo jeho kontaminaci.

Mléko musi byt ihned zchlazeno na teplotu +8 °C nebo nizsi
v pfipadé, kdyzZ je svaZeno kaZzdy den, nebo na teplotu +6 °C nebo
nizsi, pokud se svoz neuskutecnuje kazdy den. V pribéhu
pfepravy nesmi byt teplota mléka vy3si nez +10 °C. Mléko po
prijeti do zpracovatelského zafizeni musi byt rychle zchlazeno na
teplotu neptekradujici +6 °C a p¥i této teploté udriovano do doby
zpracovani, tj. do 4 hodin po pfijeti (Nafizeni EU ¢. 853/2004).

Aby nedoslo k poruseni tukovych kuli¢ek a tim k chutovym vadam
mléka je nutné v priibéhu chlazeni mléko Setrné michat, a nechladit
pod +4°C (vy$8i spotieba energie, zhorseni mikrobiologickych
parametr().

Chladici tank
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Pasterace

Prostfednictvim mléka mlzZe dochazet k prenosu mnohych vaznych onemocnéni lidi (tuberkuléza, bruceldza,
slintavka a kulhavka, klistova encefalitida, Q horecka, aj.). Mléko a mlééné vyrobky osetfené pasteraci
predstavuji vyznamné snizeni rizika pro konzumenta a zvyseni ochrany vyrobce (prevence Sifeni zoondz).

Tepelné osetfeni mléka je zakladnim zpUsobem zabezpeceni
jeho zdravotni nezadvadnosti, predpokladem prodlouzeni
trvanlivosti a vytvoreni optimalnich podminek pro vyrobu
mlécnych vyrobkd. Pfi tepelnych procesech dochazi u vsech
slozek mléka k chemickym, fyzikdlnim a fyzikalné-chemickym
zménam.

Pasterace je tepelné oSetfeni pfi pouZiti teplot do 100 °C.
PouZziva se k ni¢eni vegetativnich forem patogennich, podminéné
patogennich a toxinogennich mikroorganism(. Ztraci se pfi ni
pouze 10 % vitamin( a mineralnich latek a nedochazi k témér ;
Zadnym ztratam bilkovin a nukleotidd. Inaktivaéni ucinek obvykle ey .

neni dostatecny pro bakterialni spoéry. Zakladem bezpecnosti syrového
koziho mléka je jeho pasterace

Pro tepelné osetieni mléka je moZno pouzit nasledujici typy pasterace:

= Dlouhodob3d pasterace-zahfev 62-65 °C po dobu 30 minut

= Kratkodobad (Setrnd) pasterace — zdhfev 71-74 °C po dobu 15-40 sekund (usmrceni viech patogennich
mikroorganisma, kromé sporulujicich bakterii rodu Klostridium a Bacilus, inaktivace enzymu alkalické
fosfatazy)

= Vysoka pasterace — zahiev 85-95 °C po dobu 8-16 sekund (inaktivace enzymu laktoperoxidaza)

Kazdy chov dojenych koz musi mit vlastni zpracovnu mléka, resp. prostor pro zrani syrli pro zajisténi
ekonomické rentability. Pokud chovatel dodava mléko ke zpracovani jinému subjektu, stava se na ném
zavislym a nikdy nedocili ekonomicky efektivni finalizace produkce.

Vliv technologické kvality mléka koz na jeho zpracovatelnost
Obsah jednotlivych mlécénych sloZzek v susiné rozhoduje nejen o nutriéni hodnoté mléka, jeho chutovych
vlastnostech, ale predevsim o jeho zpracovatelnosti.

Chemickeé slozeni koziho mléka

Zakladni slozkami koziho mléka jsou voda a susina. Susinu tvofi bilkoviny, tuk, laktéza a popeloviny.

Kozi a kravské mléko jsou si svym sloZzenim podobné (tabulka 15), ale vyznamné se lisi skladbou bilkovin, tj.
odliSnym podilem kaseinovych frakci.

SloZeni koziho mléka zavisi pfimo na plemeni. Obsah mlécnych slozek v kozim mléce se vyznamné méni jak
v pribéhu dne, tak v prabéhu laktace.

MIlécny tuk se nachazi v kozim mléce ve formé malych kapének o primérné velikosti 2,76 um. Pfevaina
vétsina (90 %) celkovych tukovych Castic koziho mléka je mensich nez 5,21um, zatimco u kravského mléka
je 90 % tukovych c¢astic mensi nez 6,42um. Mlécny tuk je tvoren prevainé z triacylglycerol(. Lisi
zastoupenim jednotlivych lipidickych sloZek.

Kozi mlécny tuk obsahuje 35 % strednich rfetézcli mastnych kyselin (C6—C14) oproti kravskému mlécnému
tuku (17 %). Obsahy kyselin palmitové a stearové jsou podobné a obsah kyseliny olejové je nizsi v kozim
mléce mléce. V kozim mlééném tuku je také vyssi obsah kyseliny laurové.

Charakteristicka viiné koziho mléka a mlécénych vyrobk( je zplsobena vyssim zastoupenim mastnych kyselin
se stfednim fetézcem (15 %) kaprinova (C6), kaprylova (C8) a kapronova (C10) v porovnani s kravskym
mlékem (5 %). Unikatni chut téchto kyselin se zvyrazni zvlasté pti nevhodném osetieni koziho mléka.
Kyseliny kaprinova a kaprylova jsou znamé svou inhibici vyskytu plisfiovych infekci (Candida).
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Nezadouci pachut koziho mléka muze zvyraznit:

® nevhodné slozeni krmné davky,

® pfijem silné aromatickych rostlin;

B oxidaci (zlukla - oxidadni pFichut);

B pfi nedodrieni nizké teploty béhem skladovani - rlst psychrotrofnich bakterii (prevazuje kmen
Pseudomonas fluorescens), které ¢asteéné rozkladaji triglyceridy tuk( pomoci svych lytickych enzymu
a tim se zvysuje obsah volnych mastnych kyselin (C12 a C14);

® yysoka kyselost zplsobena mikrobialni kontaminaci mléka.

Tabulka 15. Primérné chemické a fyzikalni sloZeni koziho mléka a v porovnani se sloZzenim dalSich druhi
preZvykavcu a s mlékem lidskym

Ukazatel Mieko

kozi kravské ovCi lidské
Voda % 87,0 87,5 82,5 87,5
Celkovad susina % 13,0 12,5 17,5 12,5
Tuk % 3,5 3,5 6,5 4,4
Primérna velikost tukovych kapének um 3,9 4,4 4,0 -
Bilkoviny % 3,5 3,2 5,5 1,1
Kasein % 2,8 2,6 4,5 0,4
Syrovatkové bilkoviny % 0,7 0,6 1,0 0,7
Laktdza % 4,8 4,7 4,8 6,9
Mineralni latky % 0,80 0,72 0,92 0,30
Vapnik mg.I” 134 119 193 32
Energie keal.I™ 650 700 1050 690
Specifickd hmotnost kg 1,032 1,032 1,037 1,015
Kyselost °SH 8,0 7,1 8,5 -
pH 6,60 6,50 6,65 6,85
Bod mrznuti °C -0,570 -0,524 -0,580 -

Mlécné bilkoviny se déli do dvou skupin, tj. kaseiny a syrovatkové bilkoviny. Zakladnimi frakcemi kaseinu
jsou aS1-kasein, aS2-kasein, B-kasein a k-kasein. Kaseiny tvofi 71-81 % vSech bilkovin koziho mléka. Podil
jednotlivych frakci kaseinu zavisi na druhu.

Kasein se srazi plsobenim syfidla, ¢i kyseliny a tvofi syrovou srazeninu na niz se vazi dalsi Iatky obsazené

v mléce (minerdlni Iatky vdzané na bilkoviny — vapnik a fosfor). Proto vSechny zmény ve sloZeni kaseinu se

odrazi v kvalité vyprodukovaného mléka a nasledné i ve vytéznosti a kvalité syra.

B gS1-kasein vyznamné ovliviiuje technologické vlastnosti mléka (vytéZnost a reakci na sitidlo, pldsobi na
stabilizaci kaseinovych micel). Obsah aS1-kasein v mléce se pohybuje od 0% (nulovy typ) do 25 %
(vysoky typ, maltézska koza).
aS2-kasein (21 %) - snizuje se zvysujici fazi laktaci v zavislosti na jeho citlivosti k proteolyze.

® B-kasein (62 %) - je citlivy va¢i vysrazeni vapnikem pfi teploté 35 °C.

K-kasein (8 %l) - vaze frakce kaseinll do trojrozmérné sité. Ma stabilizujici vliv na ostatni frakce kasein(
proti vysraZeni vapenatymi ionty. Je hlavni a prvni slozkou $tépenou v pocatecnich fazich plsobeni
syfidla.

Jednotlivé frakce kaseinu tvofi komplexy, jeZ jsou usporadany do vétsich ¢astic — micel. Mléko s nizkym

obsahem aS1- kaseinu ma vétsi micely s nedostatkem fosfoserinovych zbytkl na povrchu micel nez mléko s

vysokym obsahem aS1- kaseinu. Mensi kaseinové micely obsahuji malo aS2- kaseinu. Se zvétSujici se

velikosti micel narGsta také podil k-kaseinu, ale sniZuje se podil B-kaseinu.

Klicové jsou rozdily predevsim ve sloZzeni a v pofadi sekvenci jednotlivych aminokyselin. Kasein koziho mléka

obsahuje o 18 % vice lysinu, také vice glycinu, avsak méné argininu a aminokyselin vazajicich siru (pf.

methionin) nez kravské mléko.
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Syrovdtkové bilkoviny tvori 21 % - pUsobenim syfidla ¢i kvasenim se nevyvlockuji. Pfi vyrobé syra se

uvolnuji, v syru jich je jen nepatrné mnoiZstvi. Rozdéluji se na B-laktoglobulin, a-lactalbumin a ostatni

syrovatkové bilkoviny.

®  (3-laktoglobulin — hlavni slozka syrovatkovych bilkovin (11,4 %). Denaturovany B-laktoglobulin se vaze do
pevné vazby s bilkovinami kaseinu. V pfitomnosti B-laktoglobulinu pfi tepelném oSetfeni a srazeni se
vytvareji na povrchu jemnych kaseinovych micel mikrostruktury.

B g-lactalbumin (cca 3,7 %) - nezbytny pro biosyntézu laktdzy.

B ostatni syrovatkové proteiny (3,4 %) - imunoglobuliny, sérovy albumin, laktoferin, proteo-peptony
a rlizné enzymy.

V kozim mléce jsou obsazeny také dusikaté latky nebilkovinné povahy (mocovina, volné aminokyseliny,

kreatin, kreatinin, nukleotidy, amoniak, sulfokyanid a mocovinu aj.), predstavuji 17 % nebilkovinného
dusiku.

Koncentraci mocoviny v mléce Ize vyuZzit jako vhodny ukazatel kvality vyzivy zvirat.
Se zvysujicim se obsahem mocoviny v kozim mléce se prodluZuje doba jeho srazeni.

Obsah laktézy vzrista s produkci mléka. V mléce ma roli stabilizatoru osmotického tlaku. SniZi-li se obsah
laktozy v dlsledku zanétu mlécné Zlazy, jeji roli prevezmou soli z krve, které difunduji ve zvysené mite do
mléka. Obsah laktézy se méni v pribéhu laktace, je niZsi na jejim konci.

Podstatnd ¢ast laktdzy je pfi zpracovdani odplavena. Laktdza je energeticky zdroj latkové vymény pro mlécné
kultury, které se uplatiuji pfi syreni. Jejich technologicky vyznam spociva v dosazeni zddouci kyselosti.
Dal$im sacharidem nalezenym pouze ve velmi malém mnozstvi je inositol, jehoz obsah v kozim mléce je
vyS$Si neZ v kravském mléce

Mineralni latky jsou zastoupené v mléce v podobé roztoku soli, nebo jsou vdzané v bilkovinach. Obsah
mineralnich latek a vitaminl se méni v zavislosti na plemeni, vyZivé, individualité zvitete, fazi laktace,
bfezosti a na zdravotnim stavu vemene.

Kozi mléko obsahuje vice vapniku, drasliku hof¢iku, fosforu a chloru a méné sodiku nez mléko kravské.
Obsah Zeleza a médi se v kozim mléce znacné lisi. Koncentrace dalsich stopovych prvki jsou v kozim mléce
fadové shodné s kravskym mlékem, kromé nizsiho obsahu kobaltu a molybdenu.

Mezi nejdulezitéjsi minerdlni latky s navaznosti na technologické vlastnosti mléka patfi vapnik a fosfor.
Obsah vdpniku v kozim mléce se pohybuje od 0,37 do 1,42 g/l. V syrovém mléce je (asi 68 %) vapniku
vazano na kaseinové micely, jen asi jedna tfetina je v rozpustné (iontové) formé. Vapnik hraje vyznamnou
roli pfi srazeni mléka, nebot se podili na vytvareni struktury kaseinovych micel, ¢imz pak vznika srazenina.
Syry vzniklé kyselym srazenim maji nizky obsah vapniku, protoZe se vapnik z bilkovin se vylucuje a prechazi
do syrovatky.

Obsah fosforu - z celkového mnozstvi fosforu (0,95 g/l koziho mléka) je 32 % v rozpustné formé a 65 % ve
formé organickych soli. Vlivem vys$siho obsahu fosfore¢nanovych soli, ma kozi mléko vyssi pufrovaci
schopnosti oproti mléku kravskému.

Vitaminy - kozi mléko ma vyssi obsah vitaminu A, thiaminu (B1), riboflavinu (B2), niacinu a kyseliny
pantotenové. Naopak nizky je obsah vitamin( C, D, kobalamin (B12), pyridoxinu (B6) a kyseliny listové.

Enzymy koziho mléka jsou velmi podobné enzymim kravského mléka. Hladina alkalické fosfatazy u koziho
mléka je nizsi. Tento enzym ukazuje stupen vnimavosti koziho mléka k tepelnému osetieni, a proto se

pouziva jako pasteriza¢ni ukazatel.
NiZsi obsah lipazy, ribonukleazy nebo xantinové oxidazy (xantinazy) v kozim mléce oproti kravskému mléku.

Fyzikalné-chemické a technologické vlastnosti mléka

Fyzikadlné-chemické vlastnosti mléka zavisi na chemickém sloZzeni mléka a udavaji vzajemné vztahy mezi
jednotlivymi slozkami. Mohou odhalit jejich porusenost (infekce a onemocnéni mlécéné Zlazy), a vliv na
zménu kvalitativnich a technologickych vlastnosti.

Vodivost koziho mléka je nizsi do 4 tydn( laktace a zvySuje se s postupujici laktaci.
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Titracni kyselost ovliviiuje rychlost agregace para-kaseinovych micel a reakéni schopnost syfidla. Primérna
hodnota titraéni kyselosti u mléka kozy bilé kratkosrsté je 5,33+0,99 °SH (3,48-7,42 °SH). Titraéni kyselost
vyznamné koreluje s obsahem kaseinu.

Pfi stoupajicich hodnotach titracni kyselosti se snizuje doba syfritelnosti koziho mléka.

Hodnota pH (aktualni kyselost) ovliviiuje enzymatickou i agregacéni reakci koziho mléka. Snizenim pH se
snizuje koloidni stabilita mléka, kaseinové micely ztraceji soudrznost. Prilmérné pH u kozy bilé kratkosrsté
je 6,77+0,12 (6,55-7,05).

Se zvysujicim se pH se prodluzuje doba srazeni.

Termostabilita - kozi mléko ma béhem tepelného oSetfovani mensi stabilitu. Je citlivéjsi na tepelny zahrev,
coz je dano odlisSnym sloZenim jednotlivych bilkovinnych frakci koziho mléka. Z tohoto dlvodu se
doporucuje omezit pfi tepelném zpracovani koziho mléka vyssi teplotu.

Termostabilitu lze zlepsit:

B pfidavkem fosforeénant do koziho mléka

® zménou pH mléka.

Pridavek fosfore¢nanovych aditiv ¢i zména pH mda maly vliv na denaturaci syrovatkovych bilkovin, ktera se
fidi predevsim teplotou.

Syfritelnost je schopnost mléka srazet se syfridlem a vytvofrit syrfeninu pozadovanych vlastnosti. Kozi mléko se
pfi styku se syfidlem chova odlisné od kravského mléka. To je zpUsobeno rlznym sloZzenim jednotlivych frakci
kaseinu (tj. vzajemny pomér asl—kaseinu k B-kaseinu) a rdznou velikosti a strukturou kaseinovych micel.
Celkova priimérna doba syfitelnosti je 101,50+51,44 sekundy (20,0 — 221,0 sekund).

Doba srazeni mléka syridlem zdavisi na obsahu jednotlivych sloZzek, zvlasté pak a sl — kaseinu, s jeho
vzrlstajicim mnoZstvim se doba srazeni prodluzuje. Pfitomnost a s1 — kaseinu zpoZduje vytvoreni shluku
syrového zrna srazenim vapenatych iontu a jejich stazeni z proteolyzy k -kaseinu.

Kozi mléko
vysoky obsah asl-kaseinu nizky obsah asl-kaseinu
B potifebuje delsi ¢as pro srazeni B ma3 nizsi obsah mlécnych slozek
B yznika pevnéjsi srazenina (bilkoviny, mineralni latky)

nizkou odolnost k tepelnému osetieni

vyssi pH

horsi vlastnosti srazeniny

(ridka, vysoce vodnata srazenina)

nizsi vytéznost syrového zrna

odvodu vyssiho poctu volného vapniku do syrovatky

Kvalita syfeniny se posuzuje podle dvou hledisek:

B PruZnost (pevnost, napéti) syfeniny udava jeji tvrdost ¢i mékkost. Mékci hmota je snadnéji stravitelna.
Pevnost syfeniny, méfena napétim, je u koziho mléka nizsi 36 g (10-70 g) nez u kravského mléka 70 g
(15- 00 g). Tato vlastnost je z velké casti podminéna geneticky a zavisi na obsahu asl—kaseinu.

S rostoucim obsahem asl—kaseinu roste pevnost gelu a snizuje se doba srazeni.

B Relativni velikost vlocek - kozi mléko po slouceni vytvari jemnéjsi viocky a to rychleji nez kravské, které
ma sklon k vytvareni velkych hrudek za delsi ¢asovy usek.

B SoudrZnost syfeniny — kozi syfenina ma slabsi soudrznost - vétsi ztraty na susiné, uvolnéni bilkovin do
syrovatky, nizsi vytéZznost v porovnani s kravskym mlékem

Syfitelnost a pevnost syfeniny je podminéna plemenem. Mléko od Nubijské kozy a jeji kfizenci vykazuji vyssi
stupen srazeni a pevnost zrna oproti mléku od Togenburskych koz a kfizencl Sanska x Alpina.

Odkapavdni syreniny - kozi syfenina se odvodriuje rychleji nez syfenina z kravského mléka, coz je dilezité
zvlasté pfri vyrobé cerstvych syri. Hydratace koziho kaseinu je vice patrna pfi syfidlovém (sladkém) srazeni,
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neZ pri prirozeném (kyselém) srazeni. Tato vlastnost vychazi opét z rozdilu v obsahu jednotlivych frakci
kaseinu.

sovv

VytéZnost syra zavisi na tepelném osetieni mléka. VytéZznost koziho nebo ovciho mléka se zvySuje vsak do
urcité intensity tepelného osetfeni a vyssi tepelné oSetfeni nemd vliv na vytéznost syra. Vytéznost koziho
mléka je vyrobit z 8 litr(i 1,0 kg syra.

Faktory ovliviujici vytéZnost syra:

B druh zvifete;

B stadium laktace - zacind se snizovat od 2. mésice laktace, zvySuje se na konci laktace;

B yysoky pocet somatickych bunék -zmény pH, kyselosti.

Mikrobiologickd kvalita mléka

Pocetni a druhové zastoupeni mikroorganismid v kozim mléce je ovlivnéno nejen klimatickymi faktory
a jejich zménami, ale také Urovni hygieny, vyZivou, fazi laktace, zdravotnim stavem koz, management chovu
atd. Mikrofldra syrového koziho mléka urcuje jeho senzorické vlastnosti a ma za ndsledek proménlivou
kvalitu syra v prabéhu laktace.

PFi posuzovani mléka jako suroviny z hlediska mikrobiologického se klade dlraz predevsim na celkovy pocet
mikroorganismd v mléce. V mléce malych prezvykavcl (ovce, koza) je v Evropské unii limitovan pouze
celkovy pocet mikroorganism0, ktery nemd prekroéit 1 500 000* na ml (pfi +30 °C), pfi jeho pouZiti pro
vyrobu syr(i bez tepelné Upravy pak 500 000* na ml (*klouzavy geometricky primér za dobu dvou mésici
pri alespori dvou vzorcich za mésic.; natizeni evropského parlamentu a rady ES ¢. 853/2004). Celkovy pocet
mikroorganism( ve vzorcich koziho mléka mulze kolisat ve velmi Sirokém rozmezi 1,2.10* KT).ml* az
>1,5.10° KT).ml™.

Koliformni bakterie jsou ukazatelem fekalniho znecisténi a nasledné i celkové Urovné hygieny ziskavani
a osetfovani mléka. Koliformni bakterie jsou nejbéznéjsimi plvodci environmentalnich mastitid, které mohou
kontaminovat mléko v disledku nedostatecné toalety mlécéné Zlazy nebo nehygienické manipulaci s dojicim
strojem. Pfi nedokonalé udrzbé a sanitaci se mohou mnozit koliformni bakterie i v biofilmu v mlécném
potrubi. Pfesto se pocet koliformnich bakterii béZné& v mléce malych preivykavcl v podminkach CR nezjidtuje.

Pocet koliformnich bakterii ve vzorcich koziho mléka se mlze pohybovat ve velmi Sirokém rozmezi, od
5,0.10> KTJ.mlI™ do >1,5.10° KT).ml ™.

Rychlost mnoZeni a druhové zastoupeni mikroorganism ovlivriuje teplota. U nehygienicky ziskaného mléka
se mohou i pfi hlubokém vychlazeni pomnozit nezadouci psychrotrofni mikroorganismy produkujici
termostabilni lipolytické nebo proteolytické enzymy, které svoji cCinnosti mohou znehodnotit finalni
produkt.

Mikrobiologicka kvalita koziho mléka zavisi pfimo na podminkach jeho tvorby, ziskavani a oSetfeni na
farmach. Mikrobialni sloZzeni mléka na farmach koresponduje s Urovni hygieny vemene pred dojenim a dale
s urovni Cisténi a dezinfekce dojiciho zafizeni, jakoZ i ¢isténi a dezinfekce dojiren a navazujicich prostor.

O mikrobiaini kvalité koziho mléka rozhoduje mikrobialni kontaminace povrchu strukl koz, kterd znacné
kolisa vrozmezi nékolika fadd (celkovy pocet mikroorganismd: od <1,0.10' do 3,0.10" KTl.cm? pocet
koliformnich bakterii: od <1,0.10" do 2,0.10° KTJ.cm'Z).

Jen (Cisté zvife mlZe mit Cistou mlécnou Zlazu. Analyza vzajemného vztahu mezi hygienickym skdre Cistoty
povrchu téla koz prokazala, Ze Cistota sledovanych télesnych krajin (zad' a okoli kofene ocasu, stehno a krajina
bércova, krajina mecova a pupecni, vemeno, hlezno a nart) ovliviiuje Cistotu mlééné Zlazy koz (tabulka 16).

Tabulka 16: Korelace mezi hygienickym skore Cistoty téla jednotlivych sledovanych krajin téla

. zad’ stehno pupecni vemeno hlezno
Krajiny téla i i L. .

+ ocas + bércova + mecova + nart

zad + ocas - 0,249 0,135 0,511 * -0,079

stehno + bércova 0,725 * - 0,541 * 0,732 * 0,848 *

pupeéni + mecova 0,663 * 0,668 * - 0,543 * 0,515 *

vemeno 0,706 * 0,691 * 0,695 * - 0,719 *
hlezno + nart 0,638 * 0,680 * 0,625 * 0,600 * -

Hladina statistické vyznamnosti: * (P<0,05)
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LI

Cistota povrchu téla koz zdvisi pfimo na technologickém Ve stdjovém chovu koz zavisi Cistota vemene na managementu
systému chovu nastylani

Cistota povrchu téla koz zavisi pfimo na technologickém systému chovu (graf 14) a managementu nastylani
(graf 15). Nizsi celkové primérné skore Cistoty sledovanych krajin téla (krajiny stehna a bércova, pupeéni
a mecova, vemene a distdlni ¢asti panevnich koncetin) bylo zjisténo u koz v pastevnich systémech chovu
(1,1940,11) v porovnani s kozami chovanymi ve stdjovém systému chovu (1,34+0,22). Také zvysena
frekvence nastylani a lepsi kvalita slamy (zlepSeny management nastylani) zlepsuje vyznamné cCistotu
povrchu téla koz (graf 15) a nasledné snizuje mikrobialni kontaminaci povrchu strukl (tabulka 17).

u'.llil

)
o

=

8

o> @™ ¢
w
=]
=3

»
g

=}
N
=
=]

g

kére Eistoty povrchu téla
© o

o o o
= o

Primérné s
& 2
g8 8

o
o
Pramérné skore cistoty povrchu téla

o
=3
=3

zad + ocas stehno + pupegni + vemeno  hlezno +nart  celkovy zad + ocas sle_:hnu + PUPEé”i_"’ vemeno  hlezno + nart Cel'kovy'r
bércova meéova pramér bércova mecova prameér
Krajiny téla Krajiny téla
wSta] = Pastvarsta] = Pévodni management nastylani u ZlepSeny management nastylani
Graf 14. Cistota povrchu koz v zdvislosti na technologii chovu Graf 15. Cistota povrchu koz v zdvislosti na managementu
nastylani

Tabulka 17: Mikrobialni kontaminace povrchu struku koz v zdvislosti na managementu nastylani

Mikrobialni kontaminace povrchu strukt
Management \ [KTJ. cm?]
nastylani CPM CB
median min. max. median min. max.
Pavodni 90 4,1.10° 3,2.10" 3,0.10° <1,0.10" <1,0.10" 2,5.10"
Zlepseny 90 1,3.10° 3,2.10° 8,7.10° <1,0.10" <1,0.10* <1,0.10*

Uroveri mikrobialni kontaminace povrchu strukd koz zavisi na:
®  technice a technologii chovu,
®  makroklimatickych podminkach,

B chovatelskych podminkach (napf. rliznd Uroven hygieny ustdjovaciho prostoru, kvalita a Cistota
podestylky, Uroven hygieny ¢ekaren pred a po dojeni aj.).

Technologie chovu koz, jakoZ i management nastylani, kvalita podestylky ovliviiuje hygienické skére
Cistoty povrchu téla koz a kvalitu mléka.
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Znecisténa podestylka u stajového chovu koz je predpokladem silného znecisténi povrchu téla koz a
nasledné i zhorseni mikrobidlni kvality syrového mléka, coZ ndasledné vede ke zhorSeni kvalitativnich
parametrd mléénych vyrobkl. K tomuto dochazi i u pastevniho systému chovu koz v disledku
nepriznivého pocasi nebo pti nevhodné péci o pastevni arealy.

Vysoka uroven Cistoty povrchu téla je zakladem produkce kvalitniho mléka ve vsech technologickych
systémech chovu koz.

Cistota povrchu mlééné Zlazy rozhoduje o zplsobu toalety vemene a struki pred dojenim.

Stupen znecisténi vemene Pokryti povrchu necistotami Zpusob toalety vemene
ZADNE pod 2 % SUCHA
MALE 2-30 % VLHKA
SILNE nad 30 % MOKRA

Sucha toaleta vemene a strukt je mensi zlo nez
Spatné umyté vemeno.

Cisty povrch téla koz, zvlaété pak vemene ovliviiuje

rentabilitu chovu, nebot prispiva ke:

m  zkraceni délky pfipravy vemene na dojeni,

®  snizeni poctu koz vyrazenych v disledku mastitid
(snizeni infekéniho tlaku na vemeno a riziko
vzniku mastitidy),

m  snizeni naklad( na Cistici a dezinfekéni prostredky
pouZivané pfi toaleté vemene.

Pocet somatickych bunék (PSB)

Somatické (téIni) burnky jsou vSechny buriky v organismu s vyjimkou bunék pohlavnich. Nejvétsi podil (90 %)
somatickych bunék pochazi z krevnich bunék, z nich se v mléce nejcastéji vyskytuji leukocyty (neutrofilni
granulocyty), lymfocyty a monocyty. V pribéhu tézkych zanétli mlécné Zzlazy, pfipadné poranéni vemene
jsou v mléce prokazovany také erytrocyty a fibrin.

Mensi podil somatickych bunék (jen 10 %) predstavuji jednak tzv. epitelidlni buriky, které se odlupuji
z dlazdicového vrstevnatého epitelu z povrchu vemene, struku a strukového vyvodu a cylindrického epitelu
mlékojemu a jednak buriky sekrecni.

Somatické buriky jsou v mléce pritomny vidy. Pocet nékterych bunék (zvlasté neutrofilll) se zvysuje
nasledkem zanétlivého procesu. Vysoky pocet somatickych bunék signalizuje infekci vemene.

Stanoveni poctu somatickych bunék ve smésném mléce (tj. bazénovy vzorek) predstavuje vyznamny ndstroj
ke zjisténi a urceni plosného rozsifeni intramamarni infekce (IMI) ve stddé a ma vyznam pro posuzovani
jeho kvality a technologické zpracovatelnosti.

Dusledkem zvyseného poctu somatickych bunék (>1.000.000 v 1 ml mléka) je:

snizeni kvality syrového koziho mléka,

zmeéna chemického slozeni mléka, véetné obsahu mineralnich latek,
zvyseni pH,

negativni vliv na zpracovani mléka (zhorseni syritelnosti a jakosti syfeniny),
snizeni vytéZznosti mléka.

V mlécnych wvyrobcich, vyrobenych z mléka s vysokym poctem somatickych bunék, rovnéz vznika
nepfijemna ,zlukld” prichut. To vSe ma negativni ekonomické dusledky pro zpracovatele mléka.
V evropské legislativé zatim nebyl stanoven limit poc¢tu somatickych bunék v mléce malych prezvykavcu.

40



Naproti tomu v USA nebo ve Spanélsku je limitni hodnota pro bazénovy vzorek <1 000.000 KTJ.ml%,
v Norsku <1.200.000 KTJ.ml™.

Cinitelé ovliviiujici pocet somatickych bunék v mléce:

= zpUsob dojeni - pfi ruénim dojeni je vy$si PSB nez pfi dojeni strojem,

= Cetnost dojeni - pfi jedenkrat dennim dojeni je PSB vyssi nez pfi dvakrat dennim dojeni,

= pocet odchovanych ktzlat - koza viceCetnymi vrhy maji vyssi PSB v mléce nez kozy odchovavajici
jedinacka, nebo kozy po ztraté kizlete,

= vék kozy — dvouleté kozy maji nizsi PSB nez kozy tfileté a starsi,

= faze laktace — ke konci laktace narGsta PSB,

= plemeno,

= farma,

= vyZiva,

= systém chovu — kozy z pastevniho systému chovu maji vyssi PSB nezZ kozy ze stajového chovu.

Dodrzovani zasad spravné chovatelské praxe, vypracovani systéml HACCP a jejich wvyuZiti
v prvovyrobé a v nasledném zpracovani mléka je nevyhnutelnym a ucinnym prostiedkem
vedoucim k eliminaci rizik potencialni mikrobialni kontaminace koziho mléka.

I11.2.3 VyZiva a krmeni

Pfi krmeni koz se vychazi ze skutec¢nosti, Zze koza je prezvykavec, ale neni typicky pastevni zvife. Kozy na
pastviné se spiSe nez systematickému spasani vénuji selektivnimu vyhledavani rlznych druh rostlin a jejich
,ochutnavani®. Pfijimaji i mnohé z bylin, kterym se skot a ovce vyhybaiji. Zvlasté maji rady horni ¢asti rostlin,
listy keri a stromU. U koz existuje vyssi riziko otrav, protoZe pfijimaji i kyselé, slané nebo horké latky (resp.
rGzné chemické latky), které potom negativné ovliviiuji kvalitu mléka a mléénych vyrobkd. Kozy jsou velmi
citlivé na zaplisnénd, nahnild, silné znecisténa nebo zaparend krmiva atd., coZ je dano vysokou resorpcni
schopnosti traviciho traktu.

Vek: Produkeéni cyklus: Velikost téla: Zdravotni stav:

m mladé zvire m stani na sucho m mala m zdravi

m dospélé zvire m brezost m stredni ® hemoc

m staré zvire m laktace m velka N zranéni
ZVIRE

1

POZADAVKY NA VYZIVU A KRMENI

I

PROSTREDI — KRMIVO

) ¢
Klimatické podminky: B Chemickeé slozeni
m Teplota vzduchu m Pomér mineralnich latek
m Relativni vihkost vzduchu m Kvalita
m Srazky (snéhoveé, dest'ove) m Stravitelnost
m Vitr m Chutnost

m ZpUsob konzervace

Obrdzek 5. Faktory ovliviiujici poZadavky na vyZivu a krmeni dojenych koz
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Koza je narocna na pestrost krmné davky a pfi vysoké mlécné uZitkovosti také na kvalitu krmiv a vyrovnanost
krmné davky. Kapacita pfijmu susiny je u mlécnych plemen koz vys$si nez u skotu a ovci (3,5 aZz 7,0 % Zivé
hmotnosti kozy). Koza travi pfijmem krmiva a jeho prezvykovanim vyznamnou ¢ast dne cca 23 %.

Vyziva koz ma nejvétsi vliv na celkovou uzitkovost, zdravi a welfare. Naklady na krmeni predstavuji nejvyssi
Cast (v praméru 60 %) z celkovych nakladl na produkci. Management vyZivy se stava prioritou ve vsech
systémech chovu dojnych koz. VyZiva a krmeni dojenych koz je ovlivnéno celou fadou faktort (obr. 5).

Zdkladni potieba Zivin pro kozy zahrnuje

® energie B dusikaté latky ® mineralni latky B vitaminy B yoda

Energie (E)

Rozdéleni potreby energie:

m  zachovna (7-8 g energie na kg Zivé hmotnosti);

= produkéni (3 g energie na kg Zivé hmotnosti pro rist a 300 g na 1 litr mléka);

v zavislosti na fazi reprodukéniho cyklu koz (jalové, brezi, laktujici).

= Nedostatek energie limituje uZitkovost koz.

= |ntenzivni pohyb (ve svahovitém terénu) zvySuje spotrebu energie o 25 %.

Hlavni zdroj energie - seno, pastva, silaz (senaz), Ize vyuzit i jadrna krmiva (jeCmen, kukufice, oves a pSenice).

Dusikaté latky (NL)

Rozdéleni potieby NL:

m  zachovna (4,5-6,4 gramu NL na kazdych 10 kg zivé hmotnosti);
= produkéni (70 g NL na 1 litr mléka).

= Dodatecny zdroj dusikatych latek je nezbytny na konci bfezosti a na zac¢atku laktace.
= Dospéld koza mize ucinné vyuzivat i dusik nebilkovinné povahy (mocovina).
Hlavnim zdroj dusikatych Iatek - kvalitni seno z jetelovin (12 do 20 % NL).

Susina (S)

Potfebné mnoZstvi susiny pfijaté v krmivu je pro produkci masa 2,5-3,0 % Zivé hmotnosti, pro produkci

mléka 3,5-5,0 % Zivé hmotnosti Zivé hmotnosti (vysokouzitkové az 7,0 % Zivé hmotnosti).

Cinitelé ovliviiujici pFijem suiny:

B meziplemenné rozdily (francouzska alpska koza ma vyssi kapacitu pfijmu susiny nez anglonubijska koza)

® vék - koza na vyssi laktaci ma vyssi pfijem susiny nezZ koza po prvnim okozleni

B obsahem ostatnich slozek v krmné davce — energie, NL (vyssi obsah NL v krmné davce zvysuje pfijem
susiny, vyssi obsah energie v krmné davce snizuje pfijem susiny)

Maximalni pfijem susiny je 8-12 tydn( po okozleni.

Pramérny prijem susiny pro kozu s Zivou hmotnosti 70 kg se fidi produkénim obdobim:

®m  zachovna davka-1,7%S

®  biezikoza-2,5-3,0%S

®  |aktujici koza —3,5-5,0 % S z Zivé hmotnosti

Voda
Kozy jsou Iépe pfizplsobeny omezenému pfijmu vody neZ ovce.

Potrebu vody ovlivriuje:

= plemeno = zpUsob krmeni

= velikost téla m  klimatické podminky
= individualita = vék

= mnoistvi produkovaného mléka = kondice zvirat

= druh krmiva
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Pomér mezi susinou a vodou by mél byt 1 : 4.

Denni potreba napdjeci vody:

koza kozel

® 2 a7 3,5 | vody na 1 kg pfijaté susiny krmiva = 2]|vodynaden

= 13 a7 16 | vody v |été a v dobé laktace = 4lvodyv pribéhu pFipousténi

= 4,0 | vody na produkci 1 litru mléka (na kazdy dalsi
nadojeny litr mléka se zvySuje potieba vody 0 0,5 )

Kozy jsou citlivé na chut a teplotu vody. Optimalni teplota vody je 8-15 °C. Pokud je teplota vody niz3i nez
5 °C jeji pfijem se sniZuje.

Kozy s omezenym pfijmem vody sniZuji mnozstvi prijimaného krmiva a nasledné tim i dojivost.

Mineralni latky

Potreba minerdlnich latek zavisi na obsahu:
B ypude,

® v krmivu.

Nejvyssi ndroky na minerdini latky:

B kozy na konci brezosti,

B kozy v prabéhu laktace,

B rostouci kiizlata.

Rozdéleni minerdinich latek

MAKROELEMENTY (vapnik, fosfor, draslik, hofcik, sira, sodik).

= dostatecné — draslik

= nedostatecné - sodik (kdyZ je kombinovan s chlérem, sil)
= kritické —vapnik, hoicik, fosfor, sira

Potfeba vdpniku — 147 mg na kg Zivé hmotnosti

Potreba fosforu — 72 mg na kg Zivé hmotnosti

DuleZity je pomér vapniku a fosforu, ktery ma byt 1,3-1,6 : 1. Pomér 0,8 : 1 zpUsobi po delsi dobé
nedostatecnou osifikaci kosti mladych (kfivice) i dospélych zvifat (méknuti, lAmovost kosti).
Spravny pomér mezi sodikem a draslikem ma byt 5 : 1.

Je zndm negativni vztah mezi vdpnikem a hofcikem, kdy nadbytek hofciku snizuje vyuZiti vapniku, fosforu, a
tim potlacuje rast.

MIKROELEMENTY (stopové prvky)

m  dostate¢né —mangan, Zelezo

®=  nedostatecné —selen

= kritické — zinek, méd, kobalt

Pridavek soli a ostatnich minerdlnich ldtek

Ptidavek soli a ostatnich minerélnich latek se podava (10 g/kus/den) ve formé:

= volné,

= lisované do kostek.

Vhodné je poskytovat pridavky soli a mineralnich latek celoro¢né ve formé liz( umisténych v blizkosti napajedel.

Vitaminy

= pro dospélé kozy jsou nezbytné vsechny v tucich rozpustné vitaminy (A, D, E, K)

®  nevyZaduji pfidavek vitamin( skupiny B v krmné ddvce - syntetizovany mikroorganismy v bachoru
Zelena pice a nabizené krmivo vétSinou obsahuje vsechny vitaminy v dostatecném mnoZstvi.

Nedostatek vitamini:

A — pastva na zralém pastevnim porostu,

D — u koz ustdjenych ve staji déle nez 2 az 4 tydny,

E a selen nebo obou mUze zplsobovat nutriéni svalovou dystrofii kizlat.
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Krmna davka zavisi na:

B yéku B produkéni fazi

B 7ivé hmotnosti

® u¥itkovém typu zapousténi konec bFezosti konec laktace
.. . 1. pocatek brezosti zacatek laktace zaprahnuti

B dojivosti

Krmeni koz celoroc¢né ustdjenych

Kozy se krmi 2x denné a interval mezi rannim a vecernim krmenim by mél byt 10-12 hodin. Je vhodné
krmivo pravidelné pfihrnovat manualné, mobilné nebo automaticky.

Pro zajiSténi vysoké uzitkovosti je nutné zajistit celoro¢né vyrovnanou krmnou davku zaloZenou na
konzervovanych objemnych krmivech. Zakladem krmné davky jsou:

kvalitni seno — jetelové, vojtéskové, lucni (tabulka 18),

senaz,

silaz,

jadrna krmna smés nebo koncentrat,

soli a mineralni lizy.

Pridavek zelené pice (4-10 kg) do letni krmné davky je mozny. Nejkvalitnéjsi jsou jeteloviny, jetelotravy,
travni porosty, luskovino obilné smésky. Pozor na zapareni pice nebo na zkrmovani mokré pice.

Tabulka 18. Kritéria pro odhad kvality sena

Vlastnost Dobra kvalita Spatné kvalita

Barva bledé zelené — 7luté * hnédé "

Podil listkd vysoky nizky ©

Zralost u iédné kllasyla/nebo,jeteltv)viny o u bohat?' n,a kI,asy a/nebpje:celovin}/l )
®  elastickd stébla (malo zdfevnatéla) B pepruzna stébla (velmi zdfevnatéld)

Skladovani bez plisni plesnivé

Viné pFijemna sladka nebo viné po plisni

Pozn.

? seno zmoklo, nebo bylo baleno pfi vysoké relativni vihkosti vzduchu;

® seno bylo baleno pfilis vihké a jeho teplota se zvysila uvnitf baliku, nasledkem toho doslo k redukci stravitelnych cukrd a bilkovin;
“zvlasté dalefité pro jeteloviny;

d seno, kde stébla se lamou, kdyzZ se zkrouti kolem prstu, zde je pfilis mnoho drevnaténi, tj. seno bylo délano z prestarlych rostlin

Podil kvalitni silaze (senaze) v krmné davce mize byt 10-12 %, tj. 1,5-2,0 kg, nebo 20-25 % silaZz ze zavadlé
pice se zvySenou susinou, tj. 3-4 kg na kus. Vysoké davky kukufi¢né sildZze vedou ke ztuénéni zvifat. Vyssi
davky silaze také mohou negativné ovliviiovat chut mléka a takové mléko ma nevhodné technologické
vlastnosti pro vyrobu syrl. Vhodné je kombinovat sildZe se senem v poméru 1:1, nebo se zelenou pici.
Nekvalitni sildaZze mohou vyvolat metabolickou acidézu, koronarni nekrézu nebo listeridzu, resp.
enterotoxemii (Clostridium perfringens). Kozy maiji vétsi naroky na kvalitu konzervovanych krmiv nez skot
nebo ovce.

Jadrna krmiva se zkrmuji pfi zvySené fyziologické zatézi organismu (druhd polovina brezosti, laktace,
pripoustéci obdobi u kozll a intenzivni formy vykrmu kizlat).

Mackany oves je povaZovan za dieteticky vhodny pro plemenna zvifata. Jarni jeCmen se pouZiva nejcastéji
ve vyzivé koz. Ozimy jeCmen ma silnéjsi slupky, a proto je vhodné ho podavat Srotovany. PSenice je pro kozy
vhodna, protoZe je dobfe stravitelnd, energeticky hodnotna, ma nizky obsah vldkniny a lze ji vyuzit
predevsim v krmné davce na zacatku laktace.

Obiloviny (oves, pSenice, je¢men) je vhodné zkrmovat v podobé jadrnych smési v mackané formé. Davka
zavisi na stadium reprodukéniho cyklu (0,4 do 2,0 kg na kus), u dojenych koz je 0,25-0,35 kg na litr mléka.
Kukuficné zrno ma vysokou energetickou hodnotu. Poddva se Srotované nebo drcené pfi zkrmovani
objemnych krmiv.
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Bilkovinnd krmiva — zluSténin je nejvice pouzivana vkrmnych davkach séja a jeji produkty (Sroty,
pokrutiny). V. mensi mife se vyuzivaji hrach nebo bob.

Kozam v prlibéhu laktace Ize podavat i komercné vyrabéné koncentrované smési, které mohou obsahovat
napt. vlakninu vojtésky, séjovou moucku, extrahovany repkovy Srot, fepkové pokrutiny, kukufi¢né viocky,
susené lihovarské vypalky, fepné skrojky, melasu, extrahovany slunecnicovy Srot, uhli¢itan vapenaty,
kukufti¢ny gluten, fosforecnan vapenaty, vinné kvasinky aj. Receptury jednotlivych koncentrovanych smési
se fidi vékem zvifat pro které jsou urceny a jsou specifické pro jednotlivé vyrobce.

KRMENI JEDNOTLIVYCH VEKOVYCH KATEGORII{

Kozy
VyZiva koz v pribéhu brezosti i po okozleni ovliviiuje pfimo vyvoj plodu, produkci mleziva i dojivost (tabulka 19).

Tabulka 19. Viiv vyZivy v prubéhu brezosti

VyZiva Ucinky na

prvni druhd po placentdrni fetalni  narozeni  stavkozy produkci dojivost

polovina polovina okozleni | rist plodu  rust kizlete pri kolostra

bfezosti  brezosti plodu kozleni

dobrd dobrd dobra dobry dobry normalné | dobry dobra dobrd

Spatna Spatna Spatnd | Spatny Spatny | predcasné | slaby mald nebo | nizka

Zadna

Spatna dobra dobra Spatny Spatny | mUZe byt | pramérny | pridmérna pramérna
predc¢asné

dobrd Spatna Spatnd | dobry mirny muze byt | slaby mald nebo | nizka
predc¢asné zadnd

Naroky na krmeni a vyZivu bahnic se lisi v zavislosti na reprodukénim cyklu.

Casna faze biezosti

m  Kritické obdobi - od 30. do 90. dne brezosti nastava vyvoje placenty

= Velikost placenty ovliviiuje pfesun Zivin mezi kozou a jejim plodem.

= Madlo vyvinuta placenta ma za nasledek nizsi porodni hmotnost klizlete bez ohledu na vyZivu v pozdni
fazi bfezosti.

= Pokud v tomto obdobi dojde k hladovéni (21 dni) nebo nedostatecné vyzivé (80 dni) koz vyvoj placenty
je ovlivnén negativné.

= Od 90. dne brezosti se poZadavky koz vyznamné nelisi od zdchovné krmné davky.

m  Z3akladem krmné davky je kvalitni seno.

= Krmeni sendzi zpUsobuje pretucnéni koz a ketdzu pred okozlenim (odbourdvani tuku pres ketolatky).

Pozdni faze biezosti a stani na sucho

Odhadnout mnoZstvi krmiva pro kozy v pozdni fazi bfezosti je obtiZzné a zavisi na poctu vyvijejicich se ploda.
Plod ziskava dveé tretiny své hmotnosti a dochazi k vyvoji ZIdznaté ¢asti vemene kozy.

Na zakladé ultrazvukového vysetreni, kdy se zjisti pocet vyvijejicich se plodd, se mohou kozy rozdélit do
skupin podle ndrocnosti na vyzivu.

Nedostatecnd vyZiva zpusobi:

= nizkou porodni hmotnost kizlat,

= omezuje se produkce a kvalita mleziva, mléka.

DdleZité Ziviny PoZadavky energii zavisi na:
) = vapnik . o \
energie - selpen B poctu vyvijejicich se plodl

®  bilkoviny = vitamin E ®  teploté vzduchu (chladovy stres)
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Doba od ukonceni laktace do porodu, tj. posledni 4-8 tydnU brezosti. Pro naslednou uzitkovost koz ma
obdobi znacny vyznam vyZiva v obdobi stani na sucho. V této dobé dochazi k regeneraci sekre¢ni tkané
vemene. Zakladem krmné davky je seno dopInéné o mineralni latky (28-43 g na kozu a den), vitaminy a sul.
Pokud jsou kozy ve Spatné vyZivné kondici, je nutny pridavek jadrného krmiva i v prabéhu stani na sucho
v ddvce 0,2-0,5 kg/kus/den.

BCS by mélo byt 2,5-3,5 — kozy nesmi byt ani pfilis tucné, ani pfilis hubené (pod 2).

Kapacita bachoru je v obdobi stani na sucho omezena v dlisledku vyvoje plodu a kozy nemohou pfijimat
dostatek objemnych krmiv k pokryti svych energetickych potfeb. Je nutné proto zajistit dostatecnou
koncentraci energie v krmné ddvce (prevence ketdzy) a pfipravit postupnym ndvykem mikrobialni populace
predzaludku na pfijem velkého mnoZstvi jadrnych krmiv v krmné davce.

Pfidavek jadrného krmiva do krmné davky by mél byt zahdjen 3-4 tydny pred okozlenim v davce
0,2 kg/kus/den. Tato davka by se méla zvySovat kazdy 3-4 dny o 0,1 kg/kus/den. V poslednich 10-14 dnech
biezosti by méla davka jadrnych krmiv Cinit 0,5-0,7 kg jadrného krmiva na ks a den podavané minimalné ve
dvou davkach 2x denné.

Pfi nedostatku energie v krmné ddvce nebo pfi nevyrovnané krmné davce s nadbytkem dusikatych latek,
resp. pfi nedostatku fosforu, hof¢iku a vapniku v krmné davce v tomto obdobi mize byt pfic¢inou vzniku
ketdzy, kterda se projevi v poslednich 6. tydnech bfezosti u viceCetnych vrhl nebo prvni 4. tydny
u vysokouZzitkovych koz.

Pozor na krmeni lusténin v druhé poloviné brezosti. Lusténiny maji vysoky obsah vapniku a drasliku a
mohou zpUsobit ulehnuti po okozleni.

Selen a vitamin E musi byt dodavan v dostate¢né mife jako prevence nutricni svalové dystrofie klzlat.

Laktace

Stejné jako u dojnic, tak i u koz na zacCatku laktace v dlsledku vysoké produkce mléka dochazi
k energetickému deficitu, ktery se kozy snaii pokryt odbourdavanim tukovych rezerv. Naruseni
energetického metabolismu vyustuje v poruchu latkového metabolismu — ketdzu.

Riziko vyskytu ketdzy je:

pfi nedostatku energie (sacharidd) v krmné davce,
u pretucnélych koz,

koz s vysokou uZitkovosti

koz s vicecetnymi vrhy (2-3 kzlata).

Laktacni kfivka dosahuje vrcholu 6-8 tydnl po porodu. Spotfeba susSiny roste pomaleji, maximalni prijem
susiny nastava az 6-10 tydnl po okozleni. V prvé fazi laktace koza nestaci pfijmout dostacujici mnozstvi
energie, a proto ztraci kondici a hubne. V prvém mésici po porodu je obvykly tydenni pokles hmotnosti o
1 kg, ve druhém meésici o 0,5 kg. Celkovy pokles hmotnosti by nemél presdhnout 10 % z Zivé hmotnosti
kozy. Negativni energeticka bilance se vyrovnava az ve 2. mésici laktace. Od tfetiho mésice laktace se Ziva
hmotnost kozy zacind zvySovat a dochazi k obnovovani télesnych rezerv.

Nejvétsi naroky na vyZivu koz

PoZadavky koz zdvisi na: Zvyseni ndroki koz na:
®  poctu kojenych kizlat m véku ®  energiio30%
®  7ivé hmotnosti koz ® roc¢nim obdobi ®m  dusikaté latky o 55 %
®  kondici = voduo 100 %

Nedostatek energie a protein(i zplsobuje:
® nadmeérné snizeni Zivé hmotnosti

® nizkou produkci mléka

B maly prirQistek kizlat

MnoZstvi jadrného krmiva se fidi po¢tem dnem laktace a dojivosti kozy (tabulka 20).
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Tabulka 20. Davky jadrného krmiva v pribéhu laktace

Den laktace MnoZstvi jadrnych krmiv [kg] Dojivost [kg]
0-100 1 kg za kazdy 2,0-2,5
100-200 1 kg za kazdy 2,6-3,0
200-300 1 kg za kazdy 3,5-4,0 kg

Podil jadrnych krmiv by mél byt 50-60 % krmné davky. Davku jadrného krmiva je nutno rozdélit na
mensi ddvky krmené 2-3x denné. Jedna davka nesmi prekrocit mnozstvi 0,7 kg na jedno krmeni.
Davka jadrného krmiva zavisi na dojivosti, ktera se méni v priibéhu laktace.
Orientacni davky jadrnych krmiv:
B Prvni 2 mésice laktace: 0,6 — 0,8 kg/kozu/den (pfi vysoké uzitkovosti nad 1,0 kg/kozu/den).
B  Od poloviny laktace: 0,3 - 0,5 kg/kozu/den.
B Na konci laktace: 0,2 - 0,3 kg/kozu/den.

Produkce mléka je vzhledem k metabolické velikosti téla vyssi nez u krav. Kozy maji intenzivnéjsi
metabolismus, a proto latky obsazené v krmivu jsou mnohem rychleji vylu¢ovany do mléka nez u krav.

Kozy uprednostnuji celd nebo mackana zrna pred mletymi. Jemné mleté zrno muizZe zpUsobovat zaZivaci,
resp. dychaci potize. Naproti tomu krmeni celych, hrubé mletych nebo drcenych zrn vede k selektivnimu
pfijmu krmné davky.

V tomto obdobi je moZno podavat i melasu pfi zajisténi rovhomérného pfijmu.

Laktujicim kozam by mély byt podavany pfipravky s obsahem vitaminu A, D a E v davkach: A -1000-9000 IU,
D - 100-500 IU a E—15-40 IU.

Ve velkych chovech je vhodné rozdéleni koz na skupiny podle poctu kojicich klzlat se zamezi prekrmovani,
nebo nedokrmovani.

Kvalita krmiva je velmi dileZita

Kvalita pice je velmi dulezitad pti uréovani mnoZstvi NL do krmné davky koz. Krmivo s nizsim obsahem NL
musi byt pro dosazeni vysoké mlécné uZitkovosti doplnéno o jadrné krmivo s vysokym obsahem bilkovin.
Fermentovana krmiva (kukufi¢nd silaz, balikovana silaz o vy$si suginé) musi byt krmeny obezfetné. Spatné
fermentované, zkazené sildZe, kde nedojde k potfebnému poklesu pH, mohou byt zdrojem bakterie Listeria
monocytogenes. Riziko vzniku listeridzy.

V pribéhu laktace muize byt do krmné davky koz pfiddavano mnoho rtznych krmnych sloZek a pfisad pro
zlepseni produkce mléka nebo obsahu mléénych slozek. Pridavek tuku do krmné davky (s obsahem 5 %)
muze zvysit obsah mlééného tuku. Zvyseny prisun energie vkrmné ddvce muizZe zvysit obsah bilkovin
v mléce o 0,1-0,15 %. Pridavek hydrogenuhli¢itanu sodného (5 g na kazdy 1 kg produkovaného mléka) se
rovnéz zvysi obsah mlééného tuku. Pfidavek kvasinek zvySuje produkci mléka az o 11%.

TMR (total mixed ratio) smésna krmna davka

Smésna krmna davka — smichani objemnych (sildz, seno), jadrnych a dopliikovych krmiv (mineralie,
vitaminy) v krmném michacim voze, davkovani do krmného Zlabu je fizeno pocitacem.

DuleZité je dokonalé promichani jednotlivych krmiv v pribéhu 4-5 minut. TMR by méla obsahovat 15-16 %
bilkovin. Podil jadrnych krmiv v TMR by nemél prevySovat 50 %. Krmivo s nizSim obsahem bilkovin
(kukufi¢na silaz) bude muset byt doplnéno dalsSimi bilkovinnymi krmivy, aby se maximalizovala dojivost.
Vyborna kvalita krmiv (sena) bude vyZadovat méné bilkovinnych krmiv.

Kozy maji velkou selektivni schopnost vybirat krmiva a z TMR jsou schopné vybirat jen to, co chtéji (napf.
kukufti¢né, obilné zrno aj.). To vSak mUZe zpUsobit zaZivaci potiZe — aciddzu.

Aroma TMR rozhoduje o mnozstvi pfijatého krmiva.

TMR se musi davkovat do vycisténého Zlabu zbaveného nedoZerkd. Dalsi podminkou je pfihrnovani TMR
v pravidelnych intervalech.
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Vyuziti TMR

® predpoklady pro zachovani poméru jednotlivych
slozek krmné smési

® yysSi vyuziti objemnych krmiv
mozno pouzit vyssi podil jadrnych krmiv

B prevence travicich poruch (stabilizace pH
v bachoru)

® zvySeni pfijmu krmiva (o0 1,0 — 1,5 kg suSiny) —
zvyseni uZitkovosti

B yySSi nutrini vyuzZiti Zivin krmné davky
Uspora pracovnich sil

® yyuZiti PC programu, optimalizace krmné davky,
zpétnd kontrola

B eliminace nekontrolovatelného pfijmu doplnki
(vitaminy, mineralie),

B mozZnost presnéjsiho davkovani krmiv pfi fazové
vyZivé

Nevyhody

pravidelna kontrola kvality jednotlivych slozek
krmné davky

samostatné skladovani jednotlivych komponent
vysSi odborna znalost obsluhy

vyssi porizovaci ndklady na krmny vz

s automatickou vahou

nutnost navrhu havarijniho reseni pro pfipad
poruchy krmného vozu

odpovidajici technologie a technika krmeni
(prGjezdny krmny stll s krmnym Zlabem,
pravidelné pfihrnovani krmiva)

Pro michani a davkovani krmiva lze vyuZit krmny viiz s horizontalnimi nebo vertikdlnimi Sneky, respektive

samochodny krmny viz.

KRMNY vUz

HORIZONTALNI SNEKY

—
/' ) Loy

Ty

= |ntenzivni promichavani krmiv
— dobra homogenita krmiva

= Dobré rozifezani dlouhého
krmiva pomoci nozli Sneku

= \lyZaduje stfedni prikon
traktoru "

= Nizsi pofizovaci naklady

zatizeni

baliky

VERTIKALNi SNEKY

= Zachovéna struktura krmivave =
smésné krmné davce diky
malému mechanickému

SAMOCHODNY

= s

-

ai

Nepotrebuje tainy traktor
ani frézu nasildz

= Dobre rozieze dlouhda krmiva
Vhodné pro kulaté i hranaté

= Kratky ¢as pro homogenizaci

= Dlouha Zivotnost

Nevyhody Nevyhody Nevyhody

= Limitované pouZiti
u balikovaného krmiva
= Rozdrti objemné krmivo
= Vyssi frekvence torzi slezu

= MozZnost separace malych, =
tézsich castic krmiva =

= Optimalni ucinnost pfi michani
vétSiho mnoZstvi krmiva
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PFi poruse stroje nelze zvirata
nakrmit (nastava proluka

v krmeni)



Zpusoby prihrnovani krmiva:

MANUALNi MOBILNi AUTOMATICKE MOBILNi

Vyhody
» Nizsi ndklady na pofizeni = Niz8i naklady na pofizeni = Nezavislost na pracovni sile
a provoz = Kratkd navratnost investice

Nevyhody Nevyhody Nevyhody

» P{ima zavislost na pracovnisile ™ Pfima zavislost na pracovnisile = Vyssiinvesti¢ni naklady

» Nutnost pravidelné kontroly = Nutnost pravidelné kontroly = VétSina samojizdnych
pracovni kazné pracovni kazné prihrnovacl jezdi pouze

= Vyluénost, resp. viceti¢elové = Prejizdéni pres krmivo v jedné staji
naradi je nutné pred kazdym = Vylucnost, resp. viceucelové = Denni dohled nad Cinnosti
prihrnovanim krmiva Cistit naradi pred prihrnovanim = QOptimalizace intervall mezi
a dezinfikovat krmiva Cistit a dezinfikovat pfihrnovanimi

Kiizlata

VyuZiti pFirozeného odchovu kiizlat

® chovy produkujici plemenny material

B pastevni systémy chovu

Zpusob odchovu, ktery je zaloZen na sani nativniho mléka klzlaty od matky 5-6 x denné (1.-7. den), od
2. tydne 3 x denné.

Pevné krmivo se poddva od 2.-3. tydnu - kvalitni seno, ovesny Srot, respektive koncentrovand krmnd smés
pro kizlata (0,5 kg).

Kizlata maji za 3 tydny zdvojndsobit svoji porodni hmotnost. Priimérny mési¢ni pfirdstek u kdzlat 4-5 kg.

Prirozeny odchov je vhodny pro produkci plemenného materidlu Umély odchov je zdkladem pro intenzivni chovy dojenych koz

VyuZiti umélého odchovu kiizlat

®  intenzivni chovy dojenych koz
B tlumeni ndkaz

®  vyicecetné vrhy

®  (hyn matky
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Po porodu se necha klzle napit kolostra a do 2 dn(, resp. 4 dnl po narozeni se odstavuje od matky.
Optimalni doba odstavu, kterd nejméné traumatizuje matku i klizle, je do 48 hodin po porodu.

V¢asné podani mleziva do 2 hodin (minimalné 50 ml na 1 kg Zivé hmotnosti klzlete).

Cim dFive se kdzle odstavi, tim snazéi je ndvyk na pfijem mlééné krmné smési (MKS). Maximalni délka
obdobi navyku je do 72 hodin, po této dobé se to vétsinou kizle uz nenaudi.

Kozy se vydojuji a klizlata se napajeji pouze vydojenym mlezivem — napdajeci védra.

Velké farmy vyuZivaji napdajeci automaty na susené mléko nebo MKS pro kizlata. MKS se fedi pitnou vodou
ohfatou na 37-40 °C (dle navodu vyrobce MKS).

0Od 3. tydne véku klzlat Ize pouZit i smési pro jiné druhy mladat (jehnata nebo telata). Vzhledem k tomu, Ze
maiji pro kudzlata horsi stavitelnost, je nutné zvysit davku susiny o 10-25 %.

U MKS je limitujici obsah tuku v susiné - v prvnich 2. tydnech - maximalné 22 %.
Pti odchovu kuzlat se pouzivaji dva rizné zplsoby davkovani MKS (tabulka 21).

Tabulka 21. Dva zptsoby ddvkovani mlééné krmné smési kizlatum v prubéhu odchovu

l. zplUsob 1. zptisob
1.- 6. tyden 3x 750 ml (postupné 1.-4.tyden ad libitum
zvySovat)

7.-8.tyden 2x 850 ml 5. tyden 1 mnozstvi mléka
posledni den 4. tyden

9. tyden 2x 570 m 6. tyden 1 mnozstvi mléka
posledni den 5. tyden

10. tyden 1x 570 ml (odstav) 7.tyden 0

11. tyden O

Cetnost napajeni na pocatku 3-4x, pozdéji se frekvence napajeni snizujeme 2x, na konci 1x. P¥i intenzivnim
vykrmu je mozné po celou dobu napdjet MKS ad libitum.

KRMENi Z MLECNYCH AUTOMATU

Nevyhody
B riziko prenosu infekce mezi klzlaty ve skupiné
B nizka Ucinnost dezinfekce cucdkl automatu mezi
jednotlivymi kazlaty
B hrozi riziko prepiti — vyskyt travicich poruch
(prajmy)
B vysSi pofizovaci naklady

zvyseny pfijem krmiva (krmeni 3-4x denné)

B yysSi prirastky hmotnosti — vhodny pro vykrm
khzlat

B moznost nastaveni ddvkovaného krmeni
(plemenna a chovna zvirata)

Od 3. tydne véku je vhodné kuzlata postupné navykat na kvalitni luéni seno a jadrnou krmnou smés nebo
koncentrat pro kuizlata. KGzle musi mit k dispozici slil a mineralni lizy.

Odstavené kizle ma mit 2,5nasobek porodni hmotnosti (8-10 kg) a mélo by prijimat 0,5 kg pevného krmiva
denné.

Odstav:
® chovnad zvifata — 12-14 tydn(
B jate€na zvitata — 3-4 tydny
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Kozicky a kozlici

U odstavenych kuzlat je nutné zajistit rovnomérny rist a vyvoj. Cilem je dosdhnout chovnou kondici.
Z hlediska vyvinu a zdravi je vhodnéjsi pastevni chov na pastvindch s lepsim pastevnim porostem.

Zachovna potreba kozicek:

= vysSineZ u dospélych koz v diisledku nedokonceného rlistu

Slozeni krmné davky klzlat zavisi na jejich véku (tabulka 22).

Tabulka 22. SloZeni krmné davky v zavislosti na véku kuzlat

Vek SloZeni krmné ddvky
Odstav — 3 mésice = Kvalitni seno — 0,4 kg
= Proteinovy koncentrdt (16 % NL) — 0,5 kg
3-5 mésici = Kvalitni seno (0,4 kg) nebo kvalitni zelend pice

= Kvalitni silaZ — 1 kg
= Jadrné krmivo nebo koncentrdt — 0,3 kg

5-7 mésici = Seno 0,2 kg
= Jadrné krmivo nebo koncentrdt — 0,3 kg

Zivd hmotnost v 5. mésicich véku: kozi¢ky 23-25 kg, kozlici 28-30 kg.

Krmeni a vyZiva by méla zajistit, aby v dobé zapousténi (7.-8. mésic) dosahly kozic¢ky 75 % Zivé hmotnosti
v dospélosti (minimalné 35 kg).

Zapousténi je vhodnéjsi posunout do véku 12.-13. (Ziva hmotnost 40-50 kg), takové kozy potom maiji
vétsi mlécnou uzitkovost.

Kozicky a kozlici nezarazeni do chovu

Vykrm kuzlat Intenzivni vykrm
mlécnych plemen casné odstavenych kuzlat
(kolem 60 dni) (kolem 100 dni)
B odstavena klizlata vyrazena z chovu B ¢tyrtydenni kizlata s Zivou hmotnosti 8-10 kg
Slozeni krmné davky: Slozeni krmné davky:
B adlibitni dokrm sena B yysoké davky jadrné smési
+ pFidavek jadra (0,5 kg.ks™) B (5 kg smési na 1 kg pfirtstku)
B yykrm do Zivé hmotnosti 25-28 kg B prdmérny denni pfirlistek 200-250 g
B jatecna vytéZnost do 50 % B yykrm velikonocnich kizlat do Zivé hmotnosti 18-25 kg
Krmeni plemennych kozlii
Letni krmna davka Zimni krmna ddvka

B |ucniseno 3 kg
B krmné okopaniny
mrkev (2-3 kg), krmna fepa (4-5 kg)

B zelena pice 5-6 kg
B |uc¢niseno 1kg

Pridavek ke krmné davce kozla se fidi plemennym vyuZitim

Mimo pfipousténi 1 mésic pred pfipousténim Obdobi pripousténi
davka jadra zvy$eni davky jadra zvy$eni davky jadra
0,5 kg na1kg 1,5-2,0 kg
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HODNOCENI VYZIVNEHO STAVU A KONDICE KOZ

Body Condition Scoring (BCS):

® Hodnoceni vyzivného stavu kondice koz.

B SlouZi k fizeni krmeni a vyzivy celého stada (nikoliv jednotlivce).

B BCS je zaloZen na posouzeni vyvoje osvaleni a tuku na trnovych a pfi¢nych vybézcich patere v bederni
krajiné (za poslednim Zebrem) pomoci pétibodové stupnice (tabulka 23). Dale pak je moZné hodnotit
vrstvu tuku na hrudni kosti, Zebrech a v meziZzebernich prostorech, jakoz i na kofeni ocasu.

Vv

Nejjednodussi metoda hodnoceni BCS je podle Viera et al., 2015 pfi pohledu na hrbet stojici kozy ve sméru
od pdanevnich k hrudnim koncéetindm.

)

Vyhubla Priimérnd Pretucnéla

Tabulka 23. Bodové hodnoceni kondice u dojenych koz

1 2 3 4 5
vyhubla hubena primérna tucnd pretucnéla
KETOZA (TOXEMIE) OPTIMUM KOMPLIKOVANY TEZKY POROD
4..:III[/1'IlIm... ,nllllll’llllllh, ATy
g1 Wy 1[[P U=
mélké osvaleni, osvaleni pIné, osvaleni plné, tenka osvaleni pIné, plna osvaleni vyrazné
bez tukové vrstvy bez tukové vrstvy tukova vrstva tukova vrstva zaoblené, velmi silna
vrstva tuku
/\ /\ e — NN
-trnové vybézky ostré -trnové vybézky ostré -trnové vybézky zaoblené  -trnové vybézky hmatné -trnové vybézky
a vystupujici a vystupujici a hmatné jen pfi silném jen pri velmisilném tlaku  obratld nehmatné
tlaku
-jednotlivé pricné -pricné vybézky lehce -pricné vybézky zcela -priéné vybézky -pticné vybézky
vybézky ostré a hmatné zaoblené a znatelné skryté a hmatné jen pfi nehmatné obratll nehmatné
pfi vétsim tlaku silném tlaku
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® U zdravych koz se BCS pohybuje v priibéhu produkéniho cyklu od 2,5 do 4.
BCS - 1,0; 1,5 a 2,0 — ukazuje na chyby v managementu vyzZivy a zdravotni problémy stada.
BSC — 4,5 nebo 5,0 — pfi vhodném managementu vyzivy by se nemél v produkénim stadé intenzivné
chovanych koz nikdy nevyskytovat.

B Télesna kondice kozy se vyrazné méni v pribéhu produkéniho cyklu, hodnoty optimalini kondice jsou
uvedeny v tabulce 24.

Tabulka 24. Optimalni kondice kozy v prubéhu produkéniho cyklu

Faze reprodukéniho cyklu BCS
Zapousténi 2,5-3,0
prvni polovina 2,5-3,0
Bfezost
druha polovina 2,75-3,5
prvni polovina 2,5-3,0
Laktace
druha polovina 2,0-3,0
Stani na sucho 2,5-3,5
HUBENE kozy (BCS — méné nez 2) TLUSTE kozy (BCS — vice nez 4)

nejsou schopny poskytovat odpovidajici uzitkovost
fije se nevyskytuje, nebo je nepravidelna

nizky pocet ovulovanych vajicek

po zabreznuti vyssi vyskyt embryonalni mortality

pti kozleni vyssi vyskyt obtiznych porod

klzlata jsou slabd, s mensi Zivotaschopnosti (vyssi Ghyn)
mala produkce mleziva a mléka

mlezivo horsi kvality

11.2.4 Zdravi

Otazka zdravotniho stavu vcetné problematiky prevence infekénich onemocnéni je, v souvislosti
s narGstajicim rizikem zavle¢eni infekce do chovil koz v CR (napf. slintavka kulhavka, kataralni hore¢ka ovci
,Bluetongue®, Schmallenberg virus, artritida a encefalitida koz ,,CAE” aj.)., stale aktudlni, vyZaduje stdlou
pozornost a bdélost. Efektivni program kontroly zdravotniho stavu zvitat zahrnuje zajisténi adekvatni vyZivy,
ustajeni vcéetné ventilace, respektovani poZadavkl na welfare a komfort, wvyuZivani vhodného
medikamentdzniho oSetfeni a zabezpeleni preventivnich a profylaktickych opatfeni proti vzniku
onemocnéni.

Terapie onemocnéni neni tak efektivni ani ekonomicka ve vztahu k prevenci. Mnohych onemocnéni zvitat je
mozZné se vyvarovat pouzitim spravnych chovatelskych praktik.

Prevence je levnéjsi nez |éCba.

Vyznamnym stavebnim kamenem v prevenci onemocnéni je biosecurita jako nedilnd soucdst zdravotniho
managementu chovu.

Biosecurita predstavuje strategii managementu chovu koz zaméfenou na minimalizaci moZnosti zavleceni
nakazy do chovu a jeji naslednému Sifeni po farmé. V principu je mozno fici, Ze se jednd o komplex
preventivnich opatfeni smértujicich k zabranéni priniku infekéniho agens do chovu koz prostfednictvim
osob, zvifat, prepravnich prostfedkd, technologickych systém a zatizeni. Opatfeni biosecurity jsou dllezita
zvlasté u velkych stad, kde zavleceni infekce predstavuje velké nebezpedi a zplsobuje znacné ekonomické
ztraty.

Opatreni biosecurity jsou zaméreny predevsim na:

B zabranéni praniku infekéniho agens do chovu izolaci, popf. karanténou nové zarazenych zvitat do
chovu, pravidelna kontrola zdravotniho stavu;

B evidenci vedenou chovatelem, a to zvlasté Udaje o plvodu zvifat, evidenci zdravotniho stavu;
oznacovani zvirat;

B omezeni pfistupu navstévnikl do chovu a vytvoreni bariér oplocenim chovu, dislednym uzamykanim
vSech vstupl na farmu i do jednotlivych staji, vstup vSech osob do objektu pro ustdjeni zvirat
v ochranném odévu a obuvi (,,hygienickd smycka“);
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Prevence parazitdrnich onemocnéni by méla zabranit tézkym invazim, které zp(sobuji Uhyny zvifat. SniZeni

Zdkladem kaZdého chovu je oznaceni zvifat usnimi zndmkami a evidence vedend chovatelem

vypracovani a zpfisnéni pravidel pro dopravu - zakaz vjezdu cizich vozidel do aredlu farmy, omezeni
pohybu po farmé (krmivo, stelivo, hlubokd podestylka), zabezpeceni mista pro Cisténi a dezinfekci
loZné plochy vozidel;

Oploceni aredlu farmy zamezi pristup nepovolanym osobdm Zdkaz vjezdu cizich vozidel do aredlu farmy

preventivni opatfeni pred jinymi druhy zvitat - hmyz (mouchy, komafi, klistata, aj.), hlodavci (mysi,
potkani, krysy), ptaci, psi, kocky véetné vsech ostatnich pfenasecli onemocnéni;

veterinarni ochranna pasma - umisténi novych chovll v pfedepsané vzdalenosti od jinych chov( téhoz
druhu a jinych druh( véetné vzdalenosti mezi jednotlivymi stajovymi objekty na farmé;

optimalizaci produkcnich technologickych systémi dlisledné dodrzovani technologickych postup(;
vytvoreni bariér - dezinfekéni vjezdy na farmé a rohoZe pred vstupem do jednotlivych hal, sité proti
ptakdm a hmyzu;

asanacni opatreni - dezinfekce, dezinsekce, deratizace, kafilerni boxy pfistupné z vnéjsi komunikace;
dezinfekce nécini a zafizeni z jinych chovd.

vakcinacni program dle vakcina¢niho schématu;

zdravotni kontrolu zaméfenou na endo- a ekto- parazity;

kontrolu pfi porazeni se zpétnou analyzou nalez( z jatek;

monitoring - pravidelna kontrola zdravotniho stavu v doporuéenych intervalech, disledné dodrzovani
zdravotniho programu vcetné zdravotnich zkousek a vysetreni

vysetfeni uhynulych zvifat ve spolupraci se Statnimi veterinarnimi Ustavy (pitva uhynulého zvifete
mUze odhalit nebezpedi, které hrozi ostatnim zvifatiim stada).

,

kontaminace vybéh vyvojovymi stadii parazitli by mélo byt zaloZeno na:

vysetieni exkrementl a klzZe u vSech novych zvifat (Vhodnéjsi je vzorky trusu na vySetfeni poslat
v nékolika etapach, nez fadu dni vzorky shromazdovat a skladovat. Skladovéani vzork( trusu
v chladnic¢ce nebo v mrazni¢ce mlzZe zahubit napf. cizopasné prvoky.);

prevenci vyskytu mezihostitell — asanaci prostredi, staji a pastvin.
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Boj s ektoparazity Uzce souvisi s vyskytem jednotlivych druhd. V boji proti nim se pouZivaji antiparazitika,

preventivni a ochranné postriky, koupele anebo spot-on pripravky.

V neposledni fadé patfi k systému protindkazovych opatteni také:

B odpovidajici hygienickd uroven chovu, kterd je predpokladem udrzeni dobrého zdravotniho stavu stada
i dosazeni vysoké urovné produkénich a reprodukénich ukazateld v chovech koz.

Podceriovani jednotlivych opatreni biosecurity s sebou pfinasi sniZzeni uZitkovosti z divodu onemocnéni

véetné zvySeni naklad(l spojenych s Iécbou pti sou¢asném zvyseni rizika Uhynu zvifat, ¢imz samoziejmé

dojde i ke snizeni ekonomické rentability chovatele.

Biosecurita je nedilnou sou¢asti managementu zdravi stada.
Pouze zdrava zvirata jsou zakladem ekonomické rentability chovatele.

Asanace prostiedi

Cisténi a dezinfekce

Nedilnou soucasti biosecurity chovu je Cisténi a dezinfekce chovného prostredi. Protoze vizitkou dobrého
chovatele nejsou jen Cista a zdrava zvirata v dobré kondici, ale i Cistd stdj. Obé véci spolu Uzce souviseji.
Patogenni a potencidlné patogenni mikroorganismy se kumuluji ve stdji a mohou negativné plsobit na
organismus ustdjenych zvifat. Zvifata chovana v uzavienych stdjich bez moznosti pastvy jsou vice ohroZena
neZ zvifata chovand v pastevnich aredlech, protoZe kozy, které travi celou dobu ve stdjich, jsou tomuto
mikrobiadlnimu tlaku prostredi vystaveny celych 24 hodin denné. Pokud se v takovych chovech u dospélych
koz vyskytnou nevysvétlitelné zdravotni problémy, je vhodné nechat provést stéry z povrchu stdjovych
ploch a zhodnotit Uroven jejich mikrobialni kontaminace. Ukazatelem je celkovy pocet mikroorganismi
(CPM) na 1cm” plochy. Je-li CPM vy3§i nez 5 000 na cm?, je vhodné takovou staj vycistit a vydezinfikovat.

Se zvySujici se koncentraci zvirat a intenzitou chovu se ve stdjovém prostredi soucasné zvysuje i riziko
vyskytu patogennich mikroorganism(, které mohou u ustdjenych zvirat vyvolat onemocnéni.

Ma-li byt dezinfekce stdje Ucinna, je nutno dodrZet urcité zdsady. Vlastni dezinfekci musi predchazet
dikladna mechanicka odista staje.

V prvni fadé je nezbytné ze staje vyklidit véechna odnimatelna T L DL L
zafizeni — pfenosné jesle, kombinované Zlaby a hrazeni v€etné j’

prenosnych napajedel. Dalsim krokem je vidy dudkladné
mechanické ,,suché cisténi” za Gcelem odstranéni organickych
necistot (hluboka podestylka, necistoty ze stén a podlahy).

7

Nasleduje mokré ¢isténi tlakovou vodou popt. pénové Cisténi.

Vlastni dezinfekce se provadi az po radném mechanickém
vycCisténi celé stdje. Dezinfekéni pripravky by mély byt Gcinné
proti Sirokému spektru mikroorganism, soucasné by mély byt
netoxické. VSechny dezinfekéni prostfedky musi byt
registrované v Ceské republice a schvédlené pro pouziti
v chovech zvitat (USKVBL).

Myti stropnéstresniho plasté objektu pro
ustdjeni koz pénou

Je nutné zduraznit, Ze ucéinnost vétsiny dezinfekcnich pripravkd se snizuje v tvrdé vodé nebo v pritomnosti
organickych materidld. Po ukonceni dezinfekce se prostory pro ustdjeni koz vyvétraji, nezbytné je
odstranéni zbytk( dezinfekcnich prostfredkd z krmnych Zlab(, jesli, napajeCek a ostatnich mist, kde by
mohlo dojit k pfimému kontaktu se zvifaty nebo krmivem.

Bezprostfedné pred nastdjenim koz je vhodné objekty vybilit, ¢imZz se zvysi Ucinnost dezinfekce. Ovsem
samotné bileni nevydezinfikovanych povrchi ma vsak pouze kratkodoby ucinek. Mikroorganismy se
v porech povrchu stén a jinde bilenim pouze prekryji a v kratké dobé dochazi k jejich zpétnému priiniku do
prostoru stdje.
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Dezinsekce

Dezinsekce je vyznamnou soucasti asanace prostiedi. Jedna se o komplex opatfeni zamérenych na likvidaci
nebo podstatné sniZeni na pfijatelnou Uroven vyskytu zdravotné vyznamnych, Skodlivych a obtéZujicich
¢lenovcd (hmyzu a roztocd). Jejim cilem je jednak zabranéni rozsifovani virovych, bakteridlnich
a parazitdrnich plvodcl onemocnéni zvifat nebo lidi pfenasenych hmyzem a jednak prevence vzniku
hygienickych, hospodarskych i spolecenskych skod.

KliSté obecné, vsi, vSenky jsou znami ektoparazité. Hmyz (komari, muchnicky, ovadi, mouchy, moucha domaci,
moucha dobytci, bodalka stajova, klisté aj.) funguje také jako aktivni nebo pasivni potenciondlni prenasec
nakaz lidi a zvifat. Krev sajici hmyz zneklidfiuje zvifata a rovné? poskozuje kGzi. Svébi, néktefi brouci, moli,
zavije€i ni¢i krmivo bud’ poZzerem, nebo je kontaminuji vlastni pfitomnosti, vykaly ¢i fekaliemi, popripadé
zbytky mrtvych jedincl. V neposledni fadé jsou schopni nepfiznivé ovlivnit Zivotni i pracovni prostiedi.

Klasické dezinsek¢ni opatreni se v chovech
koz provadi jen proti moucham, a to
podle potreby v pribéhu letniho obdobi
predevsim v dojirndch a prostorech, kde
se zpracovava kozi mléko a vyrabi kozi syr.
PouZivaji se zejména lepové pasti
a zvlhéené nastrahy (na bazi methomylu,
azamethiphosu apod.) za dodrZeni vSech
aplikacnich a bezpecnostnich opatreni.

Lepovd past Elektricky lapac hmyzu

Na pastvé jsou kozy ¢asto napadany klistaty, ktera saji krev, ale hlavné jsou vektory riznych infekcnich
agens (napft. virl, bakterii, ricketsii, spirochét a protozoi). Prevence spociva v Upravé pastvin s vyskytem
klistat a aplikaci pripravkd proti ektoparazitim.

Deratizace

Hlodavci (krysy, potkani, mysi, hrab aj.) predstavuji pro chovy hospodarskych zvifat vazné nebezpedi,
protozZe jednak kromé ztraty krmiva pozerem, krmivo kontaminuji vykaly, moci i slinami. Jsou vyznamnym
aktivnim (leptospirdza, salmoneldza a listeridza) i pasivnim (kontaminovany povrchem téla hlodavcl)
rezervoarem a prenasSecem (krev sajici hmyz a roztoci) infekénich chorob i hostitelem ektoparazitl (vsi,
blechy, klistata).

Mezi zakladni chovatelska opatteni proti vyskytu hlodavcu patti:

znemoznéni zasidleni a zahnizdéni hlodavcU;

pravidelna udrzba zelené (sekani travy, Uprava kef() v okoli stdji a na farmé;

optimalni fesSeni predstavuje kompaktni povrch (beton, dlazdice, oblazky) v Sifi 1 — 2 m v okoli stdje;
odstranéni zdrojl potravy a zamezeni pfistupu k potravé;

skladovani krmiva na paletdch, v uzavienych neporusenych obalech;

pravidelné odstrafiovani vesSkerého rozsypaného krmiva v okoli krmitek;

zamezeni pristupu hlodavci ke zdrojliim vody;

skladovani veskerych odpadki v uzavienych nadobach.

Prirozeni preddtori Kocky svym trusem mohou kontaminovat K regulaci hlodavci se pouZivaji jedové
hlodavci jsou kocky krmivo stanicky s ndstrahami
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Dalsi preventivni opatreni proti vyskytu hlodavcl jsou zamérena na:

B zamezeni prdniku hlodavcl na farmu a do staji opravou viech mist umoznujicich hlodavcim vstup do
stdje, prip. jejich prebyvani (oplechovani spojli mezi sténami, podlahou a stropem aj.); to predstavuje
predevsim dlslednou kontrolu plasté budovy od zakladll az po stfechu, protoZe hlodavci vylézaji po
okapovych a hromosvodovych svodech, instalacnich liStach apod. V plasti budovy se potom usidluji ve
vertikalnich (stény) i horizontalnich (stropech) c¢astech tepelnych izolaci (skelné, kamenné a jiné vaty,
polystyrén, ,.chytrych” pén apod.). V téchto koridorech se pak zcela nepozorované Sifi po celém plasti
budovy a zcela unikaji jakymkoliv deratizaénim zakrok(m. Pokud jiz tato situace nastala, je nutno
deratizacni chemické nastrahy umistovat také do téchto prostor a smifit se s postupnou mumifikaci
uhynulych kust v téchto nedostupnych prostorach;

B odpuzovani hlodavcl (elektromagnetické vinéni, natéry pachové aktivnimi l[atkami).

Represivni opatfeni potom predstavuje vlastni hubeni hlodavcli v mistech jejich vyskytu (jedové stanicky
s nadstrahami) kombinované se sklapovacimi pastmi v upravenych trubkach, napf. z kabelovych PVC
chraniét ptfimérené velkosti (napf. u pasti pro potkany staci vnitini primér 12 cm). Nejbézinéjsi zplsob
fizené regulace populace hlodavcl v chovech koz je chov kocek, ktery ma ovsem i stinnou stranku, nebot
pohlavné aktivni kocky pritahuji kocoury z celého okoli (i ze sousednich chovll); mohou se tak stat
vyznamnym zdrojem infekce pro celé stddo. Navic mladé kocky ve véku 3-8 mésicl mohou byt prenasedi
toxoplazmodzy, nebot po primarni infekci (po dobu 1-3 tydnid) vylucuji oocysty Toxoplasma gondii ve
vykalech, kterd je u koz jednou z nejéastéjsich infekénich pficin potratl. K opakovanému vylu¢ovani oocyst
ve vykalech béhem dalsiho Zivota kocky dochazi zcela vyjimeéné. Zdrojem infekce koz mlze byt krmivo
nebo voda kontaminovana trusem kocky.

Kafilerni box

Samozfejmosti by pro chovatele mélo byt pravidelné a dlsledné odstrafiovani uhynulych zvifat do
kafilerniho boxu. Uhynuld zvirata jsou vyznamnym zdrojem infekce. Kafilerni box musi byt uzamcen proti
vniknuti nepovolanych osob, volné Zijicich zvitat. Kafilerni box se musi pravidelné Cistit a dezinfikovat.

11.2.5 CLOVEK - RiZENi STADA

T FHT Pre‘:d r:ozhodovanlm, zgla zas|t schovvem
dojenych koz, respektive pred zménou
) 4 systému chovu, je nutné udélat analyzu
VSTUPY . ‘ VYSTUPY r!z!k (o,br. 6). Tato an‘al}/zat |dent|f|I.<UJe,:
rizikové faktory (fyzikdlni, chemické
ZviFata Zastavova zvifata | bIO|OgICké) \" kaidé féZI tEChnO|OgICkéhO
Krmivo Chovna zvifata ° N . Y
stelive f Jatetng mifate postupu od vstupl pres prvovyrobu az po
Voda Miéko vystupy aodbyt (tj. od narozeni kizlat,
Mineralni latky Zvitata Chlévska mrva , . . v
Vitaminy Lidé Kejda odchov, vykrm azZ po jejich vyskladnéni na
Léky D i tredk Odpadni vody . M . .
NS el ur jatky / zafazeni do chovu, respektive
dévky Prostiedi Zapa3né latky produkci mléka, zpracovani, distribuci
Dezinfekéni Technologie NedoZerky S , o . . o .
prostredky ———— Uhynulé zvifata mlécnych vyrobk spotrebitellim aj.).

Asanace

Skladovani
Likvidace zbytkd

Skladovani

Obrdzek 6. Schématické zndzornéni feseni analyzy rizika

Dale je nutné zohlednit, Ze perspektiva stajového chovu koz zdavisi na produktivité prace,
konkurenceschopnosti a ziskovosti.

Faktory ovliviiujici rentabilitu stdjového chovu

B plemeno B ystdjeni — vék objektd, prajezdnost B management stada

B velikost stada B yyziva a krmeni B reprodukéni a uzitkové vlastnosti
B dlouhovékost koz B pracovni sila — pocet a kvalita B ylastni zpracovani mléka

B minimalizace sezénnosti B automatizace a mechanizace chovu B nabidka a poptavka na trhu
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Management stada vyznamné ovliviiuje uzitkovost koz a vlastni ekonomiku chovu.
Vliv ¢lovéka je mozno vyjadrit v nasledujicim schématu (obr. 7).

| |
USTAJENI: KRMEN:i: NAPAJENI: NASTYLANI:
mmikroklima mtechnikaa m systémy mtechnika
| | mkubatura staje technologie m kvalita vody mkvalita
m ustajovaci plocha | mnO_iStVi kl_'mi\fa m kvantita vody m Kvantita
m velikostsKupiny m kvalita krmiva m frekvence
= welfare mminerdlie, vitaminy
mkontrolaBCS ODKLIZ |
PODESTYLKY: L
- mtechnika
ZDRAVI: o o 1 mfrekvence
m omezenirizika zranéni
m prevence onemocnéni ELOVEK SLECHTENI:
= infekéni A — — 0 SeleKce
- neinfekéni l’ m metody plemenitby
- invazni (parazitarni) _ < m kontrolauZitkovosti
m biosecurita » 2VIRE
> g
Reprodukce / \ Produkce
ZAPOUSTENI mih BREZOST KOZLENI MLEKO MASO SRST
msezénni m ¢etnostvrhu m samovolné . sezopno§t . s?zonvr’lost
= celoroni m diagnostika s asistenci —mIEE —lEE
o , m kvalita mkozi
m pfirozené ',

minseminace

ODCHOV - l’ . HNUJ
S Kozitky ‘ MLEGNE VYROBKY ‘
m kozlici

Obrdzek 7. Vliv ¢lovéka na na produkéni a reprodukcni ukazatele

Cilevédomou plemenitbou a selekci Ize v chovech koz dosdhnout zlepseni vybranych uzitkovych vlastnosti
(geneticky zisk). Pro posouzeni cileného zlepSovani viastnosti je zjistovat a hodnotit uzitkové vlastnosti koz
v ramci kontroly uZitkovosti, véetné vyuzivani novych molekuldrnich metod — genotypovani.

Vhodny termin zapousténi a kozleni se voli podle podminek chovu.

Pohlavni dospélost kozicky: 4-6 mésicl

kozlici: 3-6 mésic

Chovatelska dospélost kozi¢ky:7-8 mésicli / vhodné&;j$i 12-13 mésicl

kozlici: 8-12 mésicl / vhodnéjsi 12-18 mésicl

Télesna dospélost 2-3 roky

Pouziti k plemenitbé 6-8 let

U vétsiny koz je pohlavni aktivita sezénni. V intenzivnich
dojenych stdjovych chovech koz v zahranici se vyuZivaji
tri zplsoby stimulace fije mimo sezénu:

B Podavani hormondlnich pripravkl — nejcastéjsi
zplsob - synchronizace fije u vétsiho poctu koz, aby
mohly byt zapustény turnusové ve stejném
terminu. Docili se vyrovnand produkce mléka
béhem celého roku

® Zafazeni kozla prubife do stada urychli ndstup
pohlavni aktivity koz. Podminkou je oddéleny chov
koz od kozI(.

Koza ma sezénni pohlavni aktivitu
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B Uméld regulace svételného dne — zkraceni svételného dne z 16 hodin na 8 hodin. Podminkou je, aby
v dobé vyuzivani umélého osvétleni byla jeho intenzita minimalné 110-130 luxd na m? po které
nasleduje obdobi uplné tmy.

Nastup pohlavniho cyklu 60-120 dn0 po letnim slunovratu (21.6.)
Délka Fijového cyklu 18-21 dnd

Délka Fije 24-72 hodin (rozpéti 16-48 hodin)
Nastup ovulace 24-36 hodin od zacatku fije
Nejvhodnéjsi doba pro zapousténi, inseminaci 12-20 hodin od zacatku Fije

Optimalni doba pro sonografické vySetreni brezich koz je mezi 40.-60. dnem gravidity.

Vhodny zpisob zapousténi:
®  Pfirozend plemenitba — je nejrozsifenéjsi. Pocet koz na kozla je:

volné | 4-20 | skupinové | 25-30 | individudlni | 40-50

® |nseminace koz — v ¢eskych chovech se v soucasnosti vyuzivd malo, protoZze poskytuje velmi Spatné
vysledky.

PreiZitelnost klzlat je ovlivnéna mnoha faktory, které plsobi jednak ze strany kozy (bilé obdélniky) a jednak
ze strany klzlete (modré obdélniky), které jsou shrnuty v obrazku 7.

I Adekvatni vyZiva v pribéhu brezosti Plemeno
¥ ¥ Pohlavi
= 2 Snadné narozeni
Plemeno Télesneé Produkce Eot 5ith
Materské vlastnosti rezervy kolostra bk
S udanost Porodni hmotnost

Rychlost kozleni Péée matky
Redukce strachu (lizani)
v v
’ Izolace od stada l Interakce matka-mladé Stani a sani
v .
Setrvani kozy na g Prijem kolostra
misté kozleni >
¥ ‘ Reakce na Pfirozena
Pritazlivost kozy A pobidky imunita
k novorozenému ' matky
mladet Odolnost
¥ Nasledné vudi
‘ Pobidky kuzlete matkou ‘ nemocem

v ¥

T Pozadavk
‘ Matefska vazba ‘ Vazba mladéte i vyiivuy

/ Termogeneze

Obradzek 7. Vliv prostredi na chovdni kozy a kizlete v obdobi kozleni (upraveno podle Nowak et al., 2000)

PREZITELNOST KUZLETE
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I1.3. ZAVER A DOPORUCENI PRO PRAXI

Zasady spravné chovatelské praxe ve stajovych chovech dojenych koz

Plemeno

®m  yybér vhodného plemene pro stajovy chov
®  zohlednéni narokd plemene na ustajeni

®  zohlednéni narokl plemene na vyZivu

m  velikost vybérové zakladny

Dojivost a slozeni mléka

= plemeno

®  sezénnost

. poradilaktace

m cetnost vrhu

B (roven vyZivy

m klimatické podminky
®  zdravotni stav

®  management chovu

Dojeni

m  frekvence dojeni

B parametry dojiciho zafizeni

®m  dodrzZeni postupu pfi dojeni

®m  chlazeni mléka

m  ¢iSténi a dezinfekce dojiciho zafizeni, dojirny a navazujicich prostor

Zpracovani mléka

B sloZeni koziho mléka

m  technologické vlastnosti koziho mléka
®  mikrobiologicka kvalita mléka

m  chlazeni

®m  pasterace

®  mlécné vyrobky

B marketing
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Staj

optimalni podminky mikroklima (teplota, vihkost, proudéni, osvétleni, hluk,
koncentrace plyn(, prasnost, mikrobidlni kontaminace)

odpovidajici ustajeni (minimalni podlahova plocha, kubatura,
koncentrace zvirat)

odpovidajici rozméry technologickych prvk( staveb (délka krmného
Zlabu, sitka jesli, pocet zvitat na napajecku, atd.)

vhodné parametry krmného mista/zlabu branici vzniku
nefyziologického postoje téla, resp. zranéni koz

kontrola napajedel, napdjecek proti protékani

pristylani

odkliz vykald

ucinny zpUsob cisténi a dezinfekce, dezinsekce a deratizace objektt

Krmeni a vyzZiva

m  technika a technologie krmeni

m  odpovidajici rozméry technologickych prvk( v objektech pro ustajeni
koz (délka krmného Zlabu, Sitka jesli, pocet zvitat na napajedlo, atd.)

m  potreba Zivin pro jednotlivé kategorie

m kvalitativni a kvantitativni ukazatele krmiva

m  technika a technologie napdjeni

®m  kontrola kondice (BCS) stada

®  hodnoceni kvality vyZivy podle koncentrace mocoviny (mléko, krev)

Biosecurita

B uymisténi farmy

®m  yzavieny obrat stada

®m  kontrola vstupu a pohybu osob v chovu

®  kontrola vjezdu a pohybu vozidel po farmé

m  cernobily systém chovu

®m  optimalizace technologickych systém(

®  hygiena krmeni a napajeni

= DDD+DD

®m  cilena profylaxe, diagnostika a terapie

®  zdravotni management chovu

Slechténi

Cistokrevna plemenitba
kfizeni

kontrola uzitkovosti

selekce (pozitivni, negativni)
inseminace, embryotransfer

61




Management chovu

®  jntenzita chovu

®m  stimulace fije

®  volba zplGsobu odchovu kizlat
®  yolba zplsobu odstavu kizlat
® yolba zplsobu vykrmu

B management zdravi stada

m  frekvence odcerveni a vybér antihelmintik
®  vakcinace

m  frekvence osetfeni pazneht( a koupele
Ekonomika

®  naklady na krmiva (steliva)

®  naklady na pracovni silu

®  naklady na prevenci a terapii
®m  naklady na ostatni sluzby

m  reZie a odpisy

®m  koncentrace zvifat

®  intenzita chovu

® yZitkovost

®  reprodukce

®m  dlouhovékost

®  realizace produkce

| |

marketing a propagace
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III. Srovnani ,novosti postupti“

Komplexni ndvod zdsad spravné chovatelské praxe ve stajovych chovech koz nebyl dosud v Ceské
republice publikovan. Soucasti predkladané metodiky jsou zcela nové, experimentdlné podloZené
vysledky, na jejichz zakladé jsou navrZeny zasady spravné chovatelské praxe, vychazejici z vybéru
vhodnych plemen dojenych koz, zabezpeceni vhodného chovného prostiedi, véetné zdsad spravné
vyzivy a krmeni jednotlivych kategorii. Vyznamnou ¢ast metodiky tvofi otdzky souvisejici s mikrobidlni
kontaminaci mléka. Posledni ¢ast je vénovdna biosecurité chovu ma zdsadni vliv v prevenci
onemocnéni. Biosecurita je nedilnou soucdsti zdravotniho managementu chovu. Je jednim z
predpoklad(i produkce jak zdravého plemenného materidlu, tak zdravotné nezdvadnych mlécnych
vyrobkd, a tim lepsi konkurenceschopnosti a ekonomické rentability chovatele koz.

Metodika poskytuje uceleny navod zdsad spravné chovatelské praxe, nejen pro zacinajici, i pro
zkuSené chovatele dojenych koz.

IV. Popis uplatnéni certifikované metodiky

Metodika je prednostné urcena predevsim vSem zacinajicim i zkuSenym chovatellm koz, Svazu
chovatelll ovci a koz, ostatnim chovatelskym svazim, dale veterinarnim lékardm, krajskym
informacnim stredisklim, zemédélskym poradcim véetné odborné verejnosti i dalSim zdjemcim o
danou problematiku. Obsahova napln metodiky je uréena také pro zarazeni jak do sylabl vyuky, tak i
do ucebnich textl pro stfedni odborné skoly a univerzity s veterindrnim a zemédélskym zamérenim.

V. Ekonomické aspekty

Vzhledem ke skutecnosti, Ze jednotlivi chovatelé dojnych koz maji odlisné ekonomické podminky,
rdznou intenzitu chovu, jejich farmy se nachazeji v rlznych klimatickych podminkach, s rGznou
kvalitou krmné davky, s rlznou nakazovou situaci v dané oblasti aj., mad v metodice uvedeny
ekonomicky pfinos charakter modelové situace, vychdzejici z aktualnich cen v dobé tvorby metodiky.
Ekonomicky pfinos metodiky je vycislen na prikladu farmy, ktera chovd cca 100 dojnych koz.

V roce 2016 bylo 60 % koz (7168 koz) chovéano ve stadech nad 10 koz s priimérnou uzitkovosti 757 kg
mléka, plodnosti 176 % a odchovem 156 %.

Potencialni ekonomicky pfinos vychazi z pfedpokladu, Ze dodrzovdnim zdsad spravné chovatelské
praxe v chovu dojenych koz dojde ke zlepSeni zdravotniho stavu koz, sniZi se naklady na veterinarni
péci minimalné o 10 % na kozu a 0 1 % na krmny den. Pfi primérnych dennich nakladech na
veterinarni sluzbu a léky 2,50 K¢ predstavuje tato Uspora cca 0,25 halérd na kozu a den, tj. za rok
91,25 K¢ na kozu. U stdda 100 koz dosahuje tato Uspora na veterinarnich nakladech za jeden rok 9
125 K¢.

Pti primérném nakladu na krmny den vysokouZitkové kozy 30 K¢ prestavuje 1% Uspora 0,3 K¢ na
kozu a den. U stohlavého stada potom tato Uspora ¢ini 30 K¢ na jeden den, coz za rok to predstavuje
sumu 10 950 K¢.

Zlepsenim zdravotniho stavu chovanych zvifat lze oCekdvat snizeni Uhynu koz ze 7 % na 6 %, coz
s sebou nasledné pfinese v chovu se 100 kozami navyseni produkce o 2 klzlata (tj. pfi prdmérné cené
1500 K¢ za kizle, celkem 3000 K¢) a navyseni produkce mléka o 758 kg za laktaci (pfi cené 50 K¢ za 1 |
mléka, tj. celkem 37900 Kc).

Vychazime-li z vysledk( kontroly uZitkovosti, kde je uvedeno, Ze se u 100hlavého stada koz narodi
176 kizlat a z tohoto poctu se odchova 156 kuzlat, ztraty Cini 20 kGzlat. Po zavedeni zasad spravné
zemédélské praxe v chovech dojenych koz lze ocekavat také sniZeni téchto ztrat (v dusledku
embryondlni mortality o 1 %, mrtvé narozenych jehnat o 1 % a Uhynu jehnat o 1 %) o 3 kizlata; coz
predstavuje pti priimérné cené 1500 K¢ prFinos 4 500 K¢ za rok.

Celkovy rocni ptinos pro chovatele stada s priimérnou velikosti 100 koz je 103 925 K¢.
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Jednim z vyznamnych nepfimych ekonomickych profitll zavedeni a dodrZovani zasad spravné
chovatelské praxe je dlouhodobé udrieni vysoké mikrobiologické kvality produkovaného syrového
koziho mléka jako jednoho z predpokladi produkce biologicky plnohodnotnych a zdravotné
nezavadnych mlécnych vyrobkd, a tim zlepseni postaveni chovatele, resp. zpracovatele na trhu.
Redlné dosazeni ekonomického pfinosu uvedeného v metodice oviem je moZno zarulit pouze pfi
standardni hygienické drovni chovu, naplnéni zakladnich fyziologickych potfeb koz, véetné
odpovidajici urovné welfare jako predpokladu udrzeni dobrého zdravotniho stavu stada za
soucasného dodrzovani zdsad spravné chovatelské praxe.
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