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Lesy v Kru$Snych horach

Jan Ferkl
Krajsky inspektorat Teplice, Lesy Ceské republiky, s.p.

Uvod

Imisni kalamita, kterd postihla Kru$né hory v druhé poloviné 20. stoleti nema v Evropé
obdoby. Vyvoj poskozeni a soucasny stav jsou popsany v nasledujicich fadcich. Krusné hory
patfi knaSim nejosidlengjSim pohofim. Prvni vyznamnd kolonizace je zmiflovana
v souvislosti s ,.krusenim® tedy dtlni ¢innosti v obdobi po roce 1600. Na hiebenech hor byly
zakladany hornické osady. K hornictvi se postupné ptidavalo zpracovani vytézenych rud,
zemédelstvi a tézba a zpracovani dreva.

Zaroven s nastupem prumyslové revoluce se Podkrusnohorska panev zacala ménit z irodného
zemédelského kraje s rozvinutym lazenstvim v pramyslovou aglomeraci. Uhli, se tézilo
zpocatku podpovrchové nebo v lokalnich lomech. V minulém stoleti doslo k rozvoji tézby
povrchovym zptisobem, kdy jednotlivé lomy, maji hloubku az 250 metrii a rozlohu mnoho
tisic ha. Velka cast vytéZeného uhli byla je a bude zaroven v panvi hned i zpracovana.
At uz pro vyrobu energie, nebo pro chemicky primysl.

Prvni imisni téZby se objevily na pocatku 20. stoleti. Kalamitnich rozméri bylo dosazeno
po roce 1960. Ke gradaci doslo v obdobi 1970 — 1985. Po roce 1990 byly postupné odsiieny
velké zdroje, a zarovenn utlumena vyroba v panvi. Rok 1994 byl zlomovy, od tohoto roku
dochazi k postupnému ukonceni vysadby porosti slozenych z ndhradnich dievin (PND),
a bylo zapocato ve vétsi mife s vysadbou dfevin cilovych.

Dvé zimy v letech 1995 — 1997 vsak varovaly lesni hospodate. Béhem téchto dvou zim doslo
k vyraznému poskozeni rozsdhlych ploch neplvodnich porosti biizy. Zaroven doslo
ke znac¢né defoliaci velkych vymér porosti smrku ztepilého. Od té doby (tedy za poslednich
10 let) k takovymto vyraznym poskozenim zatim nedoslo.

1 Stav porosti nahradnich dievin (PND)

Porosti ndhradnich dfevin bylo zalozeno ve vychodnich Krusnych horach pfiblizné celkem
na 35 — 40 000 ha. Jednotlivé druhy dfevin byly vybirany podle schopnosti snaset vysoké
koncentrace SO, v ovzdusi. Pouzity byly pfedevsim btiza, smrk pichlavy, jetab, modfin, olSe
a dal8i. Obvyklé jsou 1 smé&si jednotlivych dfevin.

Ptiprava pudy pro plnéni obrovskych zalesiiovacich ukold byla provadéna predevsim dozery
a bagry. Dle toho se li$i i soucasny zplsob rekonstrukci PND. Na dozerovych plochach,
kde je tieba vratit organickou hmotu zpét na plochu, se pouziva izka hola se¢ a rozhrnuti valu
zpét na ptvodni misto.
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Na plochach po bagrové ptiprave je vyuzivana obvykle kryci funkce PND a obnova je volena
formou podsadby. Proto je v soucasné dobé stale pouzivangjsi termin porosty piipravnych
drevin, tedy PPD.

Po pocatecni euforii po roce 1992 kdy se zdalo, Zze imise jsou na ustupu, doslo
po zminovanych zimach 1995 — 1996 — 1997 k masivnimu rozpadu ptfedevSim porosta
neptivodni bifizy. Odumirdni bfizy pokracuje do dneSnich dnl. Nutnost zalesnit holiny
po rozpadlé biize a snaha vyuzit alespon zcasti kryci funkce odumirajicich bfiz donutily
lesniky uvazovat o zplisobu a dfevindch pro novou vysadbu. Bylo rozhodnuto, Ze bude
pouzivano puvodnich autochtonnich provenienci dievin, to znamend piedevSim smrku
ztepilého, buku a klenu.

Vroce 2004 na zakladé¢ zkoumdni zdravotniho stavu a kofenového systému zvetejnil
prof. Mauer prognézu o omezené zivotnosti PND piedev§im biizy a smrku pichlavého.
Z konzultaci s dalsimi odborniky vyplynulo, Ze je tfeba toto varovani brat zcela vazné.

2 Duvody a cile vypsani grantu

Po informacich o moznosti brzkého rozpadu PND a poté, co byla vzata v ivahu zbyvajici
plocha téchto porostt (cca 30 000 ha), vyplynula pro spravce lest (LCR) nutnost zpracovani
analyzy soucasného stavu a navrh dalSiho postupu pii obhospodatrovani PND.

Proto LCR, s.p. prostiednictvim své grantové agentury vypsaly v roce 2005 vyzkumny grant
,Lesnické hospodateni v imisni oblasti KruSnych hor. ReSitelem se stal VULHM a garantem
doc. Slodicak. MZe tuto aktivitu podpoftilo ve stejném roce vypsanim 2 podptrnych studii.

LCR, jako zadavatel od fesitelského tymu piedev§im ocekavaji:
e Vyhodnoceni souc¢asného stavu prostiedi a PND
e Pojmenovani a pokus o predpovéd’ vyvoje rizik
e Variantni navrh metodiky obhospodafovani PND
e Limity a jejich eliminace
e Ekonomické vyhodnoceni jednotlivych variant
e Zapracovani opravnénych pozadavkl na plnéni mimoprodukénich funkci lesa
e To vSe v provozné uchopitelné formeé

e Podklad pro fizeni i jednani o financovani

3 Soucasné hospodaieni LCR,s.p. na plochach s PND

Do doby vypracovani koncepéniho materidlu tymem doc. Slodi¢dka hospodaii LCR dle
nasledujicich zésad:

e Roc¢né€ obnova n€kolika set ha PND

e Roc¢ni ztrata z této Cinnosti je cca 100 mil. K&
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e Tuto &astku hradi LCR vramci svého rozpodtu z prostiedkdl vygenerovanych
v jinych ¢astech republiky

e Eliminace vzniku velkych holin
e Nartst podsadeb
e Nastaveni rezimu zajiStovani kultur v fadné dobé

e Snaha o eliminaci zjevnych limitd hospodafeni — piedevSim snizeni stavu jeleni
zveéte

4 Finan¢ni zajiSténi rekonstrukei

Lesni porosty na hiebenech Kru$nych hor byly znieny plynnymi imisemi piedev§im
z elektraren vyrabéjicich energii pro celou tehdej$i CSSR. Proto je naprosto v potadku princip
prerozdélovani prostfedkii v ramci hospodafeni LCR. Dle tohoto principu jsou néklady
na obhospodatovani PND generovany v jinych &astech sou¢asné CR.

Vzhledem k tomu, Ze se nejedna jen o porosty v majetku CR a vzhledem k tomu, Ze velci
emitenti i nadale v oblasti ptisobi, pfisel Krajsky Gifad Usteckého kraje s myslenkou na zfizeni
fondu ¢i nadace pro obnovu Krusnych hor. Do tohoto fondu by vedle jinych pfispivaly
predevSim velci zneciStovatelé ovzdusi v Podkrusnohorské panvi. Suma potiebna
na celkovou rekonstrukci PND se odhaduje velmi pfiblizné na 10 mld. K¢ v pritbéhu pfistich
30 — 40 let.

5 Snizovani Skod zveéri

Lesni porosty Krusnych hor jsou v soucasné dobé nadmérné poskozovany jeleni zvéfi.
V nékterych oblastech je okus limitujici pro dosaZeni zajiténosti kultur. Proto LCR
z iniciativy KI Teplice pfistoupily od roku 2004 k razantni redukci pocetnich stavi této zvéte.
Misty odlov dosahuje az 100 ks na 1000 ha, tedy téméf desetinasobku normovaného
(maximalniho) stavu jiz nékolik let po sob¢.

VétSina honiteb v oblasti je pronajata, jednani o navysSeni odlovu jsou Casto velmi slozita.
Odrazi se pfi nich stav soucasné spolecnosti i postaveni myslivosti v ni. Nerespektovani
zakontl, bagatelizace podepsanych zavazkli a snaha o feSeni pomoci vlivného ptimluvce
je na dennim pofadku. I zde se vSak situace pomalu zlepSuje. Stavy jeleni zvéfe
a hospodarenim s ni se zabyva jedna z podptrnych studii MZe.

Autor: Ing. Jan Ferkl

teditel KI LCR,s.p. Teplice
Tel.: 724 523 933

e-mail: ferkl.oi33@lesycr.cz
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Lesnické hospodareni v imisni oblasti KruSnych hor
(Informace o projektu Grantové sluzby LCR)

Marian Slodic¢ak

Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, Vyzkumna stanice Opocno

Uvod

V disledku plisobeni priimyslovych imisi v oblasti Krusnych hor vzniklo 37 tisic ha porostl
tzv. ,néhradnich dfevin®, zejména btizy, smrkovych exoti, olSe a klece, které mély zajistit
plnéni ostatnich funkci lesa na lokalitach, kde po rozpadu plivodnich porostli nebylo mozné
ocekavat plnéni funkce produkéni. Lesnické hospodatfeni v téchto porostech upravuji LHP,
do kterych se promitla ustanoveni OPRLH, pfevzatd pievazn€ z ,,Generelu rekonstrukci
porostt nahradnich dievin v imisni oblasti vychodniho Krusnoho#i“ (UHUL, 1994). Od doby
zpracovani tohoto materidlu vSak doslo k vyznamnym zméndm prostiedi (uroven zatizeni
imisemi) i ve stavu porostll ndhradnich dfevin (od roku 1997 chiadne a odumira bfiza, zjistén
byl kriticky stav kofenového systému atd.). Od zacatku devadesatych let se rozSifuje tzv.
»Zloutnuti“ u smrkovych porostii nejriznéjsiho stati. Jedna se o karen¢ni jevy, pfic¢inou jsou
vysoké depozice i piimé dopady imisi. Problematikou se zabyvala i vlada CR, ktera se k nim
vyjadfila v usnesenich 532/2000 a 22/2004. U téchto porostti nelze vyloucit postupny rozpad
a vznik novych tézko zalesnitelnych holin.

V poslednim desitileti na tuzemi KruSnych hor pokracuje intenzivni lesnicky vyzkum
1 provozni péstebni a meliora¢ni zasahy. Zavéry vyzkumu i poznatky a zkuSenosti lesnické
praxe maji zdsadni vyznam pro dalsi lesnicky pristup k soucasnym porostim nahradnich
dievin a také porostim s pfiznaky ,,zloutnuti. Proto by Grantovou sluzbou LCR vyhlasen
projekt, ktery by shrnul dosavadni poznatky a navrhl variantni feSeni soucasné situace. Doba
feSeni projektu je 1. 8. 2005 — 31. 8 2007.

Cilem tohoto projektu je komplexni posouzeni stavu a vyvoje porostli nahradnich dievin
v imisnich polohach oblasti Krusnych hor s vyuzitim vSech dosavadnich vysledkd vyzkumu
a zkuSenosti lesniho provozu v této oblasti, véetné¢ vypracovani komplexnich a variantnich
doporuceni k hospodatskym opatifenim v téchto porostech respektujicich plnéni vSech funkci
lesa, predevsim funkci vodohospodaiskou a rovnéz s ohledem na pozadavky ochrany ptirody
a v navaznosti na soustavu izemi NATURA 2000. Stanoveni hospodatskych opatfeni ptitom
musi byt diferencované dle stavu porostl, jejich funk¢nosti a naléhavosti feSeni a musi
se opirat o terénni Setfeni a respektovat opravnéné pozadavky ochrany pfirody (navaznost
na soustavu uzemi NATURA 2000, pfirodni parky, atd.). Pfi ptipravé a feseni projektu lze
predpokladat potiebu doSetieni n¢kterych chybéjicich informaci.

Projekt zahrnuje vSechny aspekty dulezité pro urceni lesnickych opatfeni od vyhodnoceni
stavu prostiedi, lesnich pid, porostdi ND vcetné stanoveni jejich zivotnosti a vyhodnoceni
vlivu zvéfe na les, azZ po doporuc¢eni moznych a redlnych opatieni ke zlepSeni stavu pidy
a vyzivy porostl,, ke snizeni tlaku zvéte na les, pfemén porosti ND, vychovy a obnovy
porostl, doporuceni k pouziti sadebniho materidlu, chemické a biologické melioraci, atd.
Veskeré lesnické postupy jsou hodnoceny z hlediska vSech funkci lesa, tj. kromé funkce
produkéni je posuzovana také funkce vodohospodartska, hydrickd, ptidoochranna a rekreacni.
Lesnick¢ postupy jsou hodnoceny také po strance ekonomickeé a je posuzovana jejich
rentabilita. S cilem ziskat kvalitn€jsi podklady pro planované realizacni vystupy, MZe CR
zadalo UHUL dvé podptrné studie ,Setfeni stavu porosti v Krusnych horach“ (garant
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Ing. Ivo Razitka, UHUL) a ,,Vliv zvéfe na lesni ekosystémy Krusnych hor“, garant
Ing. Miroslav Sloup,UHUL.

Hlavnim feSitelskym pracovistém projektu je Vyzkumny tustav lesniho hospodarstvi
a myslivosti,Jilovist¢ — Strnady 136, 156 04 Praha 5 — Zbraslav. Projekt je feSen
MZLU Brno, LFE CZU Praha a UHUL Brandys n.L. s vyuzitim dat UKZUZ Brno a LCR s.p.
Hradec Kralové. Piedpoklada se Gi¢ast na feeni také dalich subjektti (Agrofakulta CZU,
Karel Matéjka IDS, Stoklasa Tech., LAF Graupa, atd.)

1 Struktura projektu

Projekt je vzhledem ke své komplexnosti ¢lenén na sedm tématickych blok.

l. Stav prostiedi a dynamika vyvoje v poslednich letech

Cilem praci na tomto bloku je soustfedit a vyhodnotit nezbytnd meteorologické a klimaticka
data — srazky, teplota atd. a posoudit imise posSkozujici asimila¢ni aparat, ptredevSim
znecisténi ovzdusi S, N, Os. Déle jsou zde zjistovany kyselé depozice (S, N) vcetné
modelového zptesnéni depozicnich tokti diferencované na lokality.

2. Stav a produkéni schopnosti lesnich pid
V tomto bloku je posuzovan stav lesnich pid — obsah zivin a zatéZzovych prvki, nasyceni
sorpéniho komplexu, pomér C/N, stav a charakter humusu, pidni voda (databiaze VULHM,
UHUL, UKzUZ, MZLU, CZU) a analyzovédna produkéni schopnost pud. Pozornost
je vénovana také moznosti revitalizace lesnich pud.

3. Stav porostit ND, jejich odolnost, stabilita a Zivotnost

Ve tretim bloku je analyzovéan celkovy zdravotni stav a stav vyzivy porosti ND, obsah
zatézovych prvkl v asimilacnich organech, stav kofenového systému, stav epikutikularnich
voskil, rozsah defoliace a diskolorace na podkladech VULHM, MZLU, UKZUZ, UHUL,
CZU. Dale je na podkladech UHUL a MZLU analyzovan vliv biotickych &initel (kromé
zvéte) na porosty ND a odhadovéany trendy vyvoje. Predmétem je také hodnoceni vlivu
a pfinosti jednotlivych ND pro zlepsSeni pltidniho a ristového prostiedi a vymezeni pojmu
porost nahradnich dievin, resp.nahradni dfevina (VULHM, CZU).

Souéasti feseni tématického bloku je i vyuziti poznatki ziskanych pracovniky UHUL v ramci
projektu MZe CR ,,Studie — Setfeni stavu porostii v Krusnych horach®. Projekt byl navrzen
vroce 2005 a je zdivodnén potiebou novych exaktnich informaci o vyvoji, soucasnosti
a predpokladané dynamice stavu nahradnich dfevin vzhledem k vyznamnym zménam
v ovzdusi (snizeni piimé imisni zatéze), zméndm v pidnim prostiedi 1 ve stavu porosti (napf.
odumirani bfizy). Soucasti feSeni projektu bude i1 vyliSeni naléhavosti ¢i odlozitelnosti pfemén
druhové skladby porosti ND (pfip. feSitelnosti vychovou) a kategorizace PND podle
funk¢nosti a zivotnosti. Pro dal§i posouzeni hospodaiskych opatfeni v PND se pocita
1 s vyhodnocenim vlivu zvéfe a jeho disledki na pfipadné zmény hospodareni. Zavérecné
zpracovani a vyhodnoceni vysledki je stanoveno na rok 2007 (viz zadani projektu 2005).
Porosty nahradnich dievin (PND) vznikly v sedmdesatych a osmdesatych letech v imisemi
siln¢ poskozené oblasti Krusnych a Jizerskych hor, na lokalitach, kde nebylo mozné nahradit
rozpadajici se pfevazné smrkové monokultury vhodnymi dievinami cilovymi (Poleno 1994,
Slodicdk 1999, MZLU LDF 2001 aj.). Cilem zaklddani PND bylo zachovéani kontinuity
lesnich porostl, plnicich alespon nejdilezitéjsi ekologické funkce v dané oblasti (funkce
pudoochranné a vodohospodaiské). Vzhledem k predpokladané nizsi stabilité a omezenému
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plnéni produkénich 1 mimoprodukénich funkcei (v porovnani se dfevinami cilovymi) nebyly
PND jiz od pocatku povazovany za definitivni feSeni nastalé situace, ale za pifipravnou fazi
pro zaloZeni stabilnich lesnich ekosystémii, druhové odpovidajicich aktualnim ristovym
podminkdm pfi vyuziti plivodni dfevinné skladby (Kubelka et al. 1992, Mauer, Tesat 2005).
PND by proto mély vytvofit i pfiznivéj§i ristové poméry pro postupnou obnovu lesa
cilovymi, hospodarsky 1 ekologicky vhodné&jSimi dfevinami. Pfemény PND jsou vSak
vzhledem k jejich v€kové struktuie, relativné velké vymeéie, nestejné kvalit¢ a zejména
vzhledem k velmi slozitym imisnim a ekologickym pomérim KruSnych hor problémem
dlouhodobym. Az do faze premén je nutno PND stabilizovat a zachovat jejich funkcnost
(Slodicék et al. 2000).

V Krusnych horach postizenych imisni kalamitou byly jako nahradni dieviny pro obnovu
lesnich porosti vybrany lesni dfeviny potencidlné schopné riist na stanovistich silné
narusenych lidskou ¢innosti a to hlavné znecisténim prostiedi a odlesnénim rozsahlych ploch,
protoze zde nebyl predpoklad uspésné obnovy porostii dievinami podle piivodniho lesniho
hospodaiského planu.

Byly zde sazeny jak domaci dieviny s pionyrskou rlstovou strategii, tak i1 dfeviny
introdukované, hlavné neopadavé jehlicnany. Od porosti listnatych dfevin byl ocekavéan
pfiznivy vliv na pidu a rychlé zalesnéni volnych ploch, jehlicnany mély do urcité miry
nahradit ztraty na dfevni produkci a Iépe zabezpeCovat nékteré funkce mimoprodukcni
(Materna 1978). Ptiznivy vliv listnaci na ptidu 1 vyssi G€innost jehli€nanl pii zpomaleni tani
snéhu byly pozdgji dolozeny i vysledky experimentalnich $etfeni (Kantor, Sach 1988, Kantor
1989, Podrazsky 1995).

Jirgle (et al. 1980) do nahradnich dievin zahrnuje 1 n€které domaci cilové dieviny majici
v danych stanoviStnich podminkach sviij pfirozeny areal. V celkovém vyctu provozné
pouzivanych nahradnich dfevin pak uvadi buk, modfin, bfizu, jefab, olsi zelenou, klen, smrk
pichlavy, smrk Cerny, smrk omoriku a kle¢. Tesat (1982) navrhuje oznaceni ,ndhradni
obnovni cile* pouze pro cile, které se druhovou skladbou zéisadné vymykaji piedstave
o optimalnim produk¢énim, pfipadné integrovaném vyuziti lesa s ohledem na pfirozené ristové
podminky. Nevidi divod oznacovat za nahradni dieviny ty, které maji v obnovnim cili vyssi
zastoupeni, nez je ucelné v pomérech bez vlivu imisi (naptiklad pii pfechodu na bukové
hospodaistvi). Jako nahradni dieviny byly v oblasti KruSnych hor doporucovéany a vysazeny
rovnéz nékteré borové exoty, napt. borovice pokroucena a domaci druhy olsi a vrb (Kubelka
et al. 1992, Smejkal et al. 1994, Slodic¢ak 2001).

4. Hospodarska opatreni

Nejrozséahlejsi blok hospodaiskych opatfeni si klade za cil navrhnout optimalni postupy
obnovy produktivity lesnich stanovist’ vcetné¢ melioracnich opatfeni, navrhnout optimalni
postupy vychovy pro hlavni dfeviny a jejich smési v oblasti véetné nahradnich dfevin,
diferencované podle stavu porostii a dalSich faktorGi a navrh porovnat s dosavadnimi
pouzivanymi postupy. Predmétem je také nadvrh optimalni kvality sadebniho materidlu véetné
zpusobu jeho péstovani, a manipulace od vyzvednuti po vysadbu, srovnani se stavajicim
stavem a navrh optimalni technologie a postupy pro pfeménu porosti ND na dieviny cilové,
diferencované podle jejich stavu, Zzivotnosti, podle produkcnich schopnosti lesnich pad
arentability feSeni. SouCasné jsou stanovovany priority a rizika a vyliSovany kategorie
naléhavosti ¢i odlozitelnosti pfemén nebo feseni jinym zptisobem (vychovou). Pfredpoklada se
rovnéz navrzeni optimalnich postupli obnovy (vyuziti podsadeb, ptirozené obnovy, vhodnost
dob obmyti).
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5. Ekonomické vyhodnoceni hospodarskych opatieni

V patém, ekonomickém bloku je hodnocena rentabilita jednotlivych postupli pfemén
ve srovnani s variantou ponechani porostt ND (je-li to mozné z hlediska biologického),
hodnoti se ztrdty a pfinosy jednotlivych variant feSeni vcetné ztrdt na produkci
1 v dlouhodobém horizontu. Soucésti je také vyhodnoceni ekonomickych dopada piisobeni
zvéte na les veetné posouzeni rentability opatfeni ke snizeni Skod na lese a vyhodnoceni
moznych ekonomickych dopadii nyni provadénych i navrhovanych opatfeni k udrzeni
¢i zlepSeni stavu lesni piidy (ptidoochranné vapnéni, hnojeni, biologickd meliorace). V tomto
bloku by mél byt vyjadien také ekonomicky ptinos rychlé obnovy produkéniho lesa.

6. Zachrana a vyuZiti genofondu lesnich dievin Kru$nohorské oblasti

Pfirodni lesni oblast ¢. 1 — Krusné hory s podoblastmi la vlastni Krusné hory a 1b -
Halstrovské hory a Smrciny byla pfedevsim béhem minulého stoleti ovliviiovana vyraznou
antropogenni ¢innosti, jeZ v druhé poloviné 20. stoleti pterostla v katastrofu. V této oblasti se
také zacaly fesit prvni problémy, spojené se zachranou a evidenci genovych zdroji lesnich
drevin. Nejprve se jednalo o zachranu nejcennéjSich populaci (jiz od Sedesatych let), posléze
o feSeni problematiky zachrany dfevin z nejohrozengjsich lokalit, predev§im néhornich lokalit
(sedmdesata az osmdesata 1¢éta) a v poslednim obdobi pak o zachranu nejvitalnéjSich stromit
z lokalit, které pteCkaly bez uhony, resp. s minimdlnim poskozenim zimu 1995/96. S
omezenim negativniho vlivu imisniho zatiZzeni stale vice vystupuje problém obnovy
¢1  rekonstrukce porostnich skupin a porosti pfedevSim v  nejzatizenéjSich
a nejexponovanéjSich polohach. K ovéfeni nejriznéjSich dievin, poznani jejich reakce
na nejruznéjsi stresové faktory a zplisoby obhospodatovani, bylo v uplynulych desetiletich
zalozeno nékolik desitek dlouhodobych vyzkumnych a ovéfovacich ploch. Vétsi ¢ast se jich
dochovala a je pravidelné¢ hodnocena. Z poznatkli ziskanych na téchto plochéch se odviji
1 dal§i strategie na jejich vyuziti pifi obnové lesa a jeho funkci, piedevSim
v nejproblematictéjSich podminkéch vlastnich Krusnych hor.

V Krusnych horach doslo v minulosti k opakovanému rozsdhlému odlestiovani. Pivodni
porosty byly prakticky vytézeny pro potiebu tézby rtznych rud. Je mozno piedpokladat,
ze nejméné byl genofond lesnich dfevin narusen na lokalitdch obtizné dostupnych jako byly
raselinisté a prudké svahy. VétSina plochy Krusnych hor byla opétovné zalesiovana
obdobnym zpiisobem jako na zbytku nasi republiky. Pivodné smiSené porosty byly
nahrazovany pievazné smrkovymi monokulturami. Piesto bylo v 1. poloviné 20. stoleti
evidovano pomérné vyznamné mnozstvi smiSenych porosti se smrkem, jedli a bukem.
Produkce smrkovych porostii byla velmi dobra, zejména z divodu dostateného mnozstvi
srazek. Postupnym vlivem imisniho zatizeni byla nejprve z lesnich porosti vytéZena
odumirajici jedle. Jako dalsi difevina poSkozena imisemi byl z piivodné smiSenych porosti
vytézen smrk. Vznikly tak stejnovéké bukové porosty (napi. Jeleni hory, svahy do Mostecké
panve apod.). Kulturni smrkové monokultury, které se do pocatku 70. let minulého stoleti bez
jakychkoliv problémi obnovovaly pfirozenou cestou byly zlikvidovany ve vychodni casti
pohoii jednak primyslovymi imisemi a jednak byly vykaceny pfii tzv. zachraiiovani dievni
hmoty. Obdobné smrkové monokultury v zdpadni ¢asti Krusnych hor ptezivaji do soucasné
doby. Jsou vSak vyrazné oslabeny vlivem imisi, které se projevuji vyraznymi barevnymi
zménami jehlici.

V ramci bloku 6 je provadéna inventarizace stavu genovych zdrojti hlavnich dfevin oblasti,
hodnocen soucasny stav dosud realizovanych opatfeni k zachrané a reprodukci genovych
zdroji lesnich dievin a dokladdna moznost obnovy a vyuziti genofondu piivodnich populaci.
Vysledkem feSeni tohoto bloku témat by mél byt nadvrh dalSich opatfeni k ochrané a vyuziti
genofondu lesnich dfevin oblasti.
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7.

Syntéza poznatku

Souhrnny vystup projektu bude spocivat v syntéze poznatkli z vySe uvedenych témat vcetné
zavéra z podpirnych studii k problematice vlivu zvéfe a poruchdm vyzivy smrkovych
porosttl.

2 Ramcova metodika FeSeni projektu

Reseni projektu bude spodivat v syntéze dat ziskanych lesnickym vyzkumem v minulych
desetiletich.

1.

11

Stav prostiedi a dynamika vyvoje v poslednich letech

jsou sledovany na meteorologickych a klimatickych datech — srazky, teplota atd.
VULHM, MZLU, CHMU a UHUL a datech o imisnich pomérech v oblasti, zejména
znecisténi ovzdusi S, NOy, O;. Vedle pfimého méfeni bude stanovena koncentrace
a depozini toky sledovanych latek na zakladé modelového vypoctu. Odvozeni
potfebnych parametri pro model je zalozeno napf. na modelovych vypoctech imisnich
koncentraci, na vypoctech depozicnich rychlosti, nebo na zakladé¢ aplikace
geostatistickych  metod, umoznujicich definovat naptf. prostorové rozlozeni
atmosférickych srazek pro vyjadieni mokré depozice. Imisni koncentrace budou odvozeny
pomoci modelu SYMOS 97, depozi¢ni toky podle modelu MESOPUFF I1.

Stav a produkéni schopnosti lesnich pid

je zjistovan podle obsahu zdkladnich Zivin a zatézovych prvkl, nasyceni sorpcéniho
komplexu, poméru C/N, stavu a charakteru humusu, ptidni vody. Udaje jsou ziskany
z databazi VULHM, UHUL, UKZUZ, MZLU, CZU. Reseni zahrnuje shrnuti dosavadnich
zavéru ve vztahu k lesnim pidam a vyhodnoceni primarnich dat z databazi VULHM,
UHUL, UKZUZ, CZU a MZLU s vyuzitim statistickych a geostatistickych metod.

Stav porosti ND, jejich odolnost, stabilita a Zivotnost

Pti posuzovani celkového zdravotniho stavu jsou jako podklady vyuzity metodické zasady
a vysledky Setfeni ICP-Forest. Zdravotni stav porostl bude posuzovan pozemnim
Setrenim podle stupné defoliace a ptipadné diskolorace. Vyuzivdna jsou podklady:
VULHM - materialy ICP Forest, materialy UKZUZ z monitorovacich ploch, piipadng
projekti, UHUL — LHP, vysledky Setieni specialisti, CZU. Kde je to potiebné, jsou
provadéna doplitujici Setieni VULHM, UHUL.

Pfi posuzovani stavu vyzivy a obsahu zatéZzovych prvkl vyuzivany vysledky listovych
analyz. Jako hlavni ziviny jsou v asimilacnich organech N, P, K, Ca a Mg. Jako prvky
zatézové S a F. Pro Setieni jsou vyuzity podklady UHUL (LHP, OPRL), vysledky
soutasnych Setfeni VULHM (materidly ICP-Forest) a informace z vyzkumnych
a demonstraénich objektd. LCR.

Stav kotenového systému je hodnocen podle metodiky pouzivané na MZLU. Podklady:
MZLU a CZU. Pii hodnoceni stavu epikutikularnich voski je pouzita metodika MZLU.
Odbéry vzorka jsou provadény na smrku ztepilém, a to ze 2 protistojnych vétvi ve 4.
pteslenu. Na vzorcich je na rastrovacim mikroskopu zjistovana struktura a kvantita voska
a porovnana se stavem na referencnich plochach v relativné méné zatizenych lokalitach.
Pro sledovani a hodnoceni vlivu biotickych ¢initeli (kromé zvéfe) na porosty ND a trendy
jejich vyvoje je pouzita metodika MZLU. Terminy a pocty sledovani jsou ptizptisobeny
aktudlnim pottebam dle vyskytu skidct.
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Hodnoceni vlivu ND na pitdni prostiedi je zjistovano dle metodik CZU a VULHM.
Ve vybranych (reprezentativnich) porostech ND jsou zjistovany pidni parametry a jejich
dynamika. Ovlivnéni ristového prostiedi je hodnoceno na zakladé vyvoje kultur cilovych
dfevin v PND, pfipadné i piimym méfenim rozdild v kvantit¢ stresovych faktori
(ptizemni mrazy aj.). Vzhledem k naroCnosti na delsi dobu sledovani a technické
vybaveni se po€itd i s vyuzitim vysledkl analogickych Setfeni i v jinych horskych
oblastech ve srovnatelnych stanovistnich a porostnich podminkach.

Hospodarska opatieni

Optimélni postupy obnovy produktivity lesnich stanovist’ véetné meliorac¢nich opatieni,
postupy vychovy, optimalizace kvality sadebniho materidlu a stavajici Skolkatské
produkce, dale technologie a postupy pro pfeménu porostiit ND jsou navrzeny na zakladé
poznatkd ziskanych v dlouhodobé sledovanych experimentech VULHM, CZU, MZLU
s piihlédnutim ke zkuSenostem a poznatkim lesnické praxe, analyzami kontrolnich
vzork® sadebniho materialu v laboratofi §kolkaiské kontroly VULHM VS Opocno.

Ekonomické vyhodnoceni hospodarskych opatreni

Ekonomické vyhodnoceni hospodaiskych opatieni sestavd ze tfi do urcité miry
samostatnych casti, a to z vyhodnoceni rentability jednotlivych postupli pfemén
ve srovnani s variantou porostli ND, z vyhodnoceni ekonomickych dopadt pisobeni zvéte
na les vetné posouzeni rentability opatieni ke snizeni Skod na lese, a z vyhodnoceni
moznych ekonomickych dopadi opatfeni k udrzeni ¢i zlepSeni stavu lesni pady.

Pokud jde o cast tykajici se vyhodnoceni rentability jednotlivych postupi pifemén
ve srovnani s variantou porostd ND, bude analyzovana jak vySe vstupl (ndkladl) tak
vystupu (efektl, uzitkl) po strance produkcéni a mimoprodukéni v dané konkrétni oblasti.
Nésledné bude vyjadiena spoleCenska efektivnost danych opatfeni vcetné ukazatelt
rentability, a to s vyuzitim faktoru Casu s ohledem na dlouhodobost danych procest.
Vyhodnoceni ekonomickych dopadii plisobeni zvéie na les véetné posouzeni rentability
opatteni ke snizeni Skod na lese bude sestavat z kalkulace vstupt, tj. Skod zv€ii na lesnich
porostech, ndkladli na ochranu lesnich porostii, a vystupt, tj. uzitki z chovu zvéie
a myslivosti s ohledem na stav zvétfe ve vztahu k jejimu pfirozenému vyskytu v krajing.
Tteti Cast pojednavajici o ekonomickych dopadech opatieni k udrzeni ¢i zlepSeni stavu
lesni pudy bude vychazet z rozhodovaci, ptip. hodnotové analyzy, z porovnani vstupt
mezi jednotlivymi opatfenimi a vystupil, které budou piisluSnymi opatienimi dosaZeny.
Pti feSeni vSech tii Casti se predpoklada pouziti modelovych piistupli s vyuzitim vstupnich
dat z daného tizemi.

Zachrana a vyuziti genofondu lesnich dfevin KruSnohorské oblasti

Pii aktualizaci inventarizace genovych zdroji hlavnich dfevin v oblasti jsou vyuzity
metodické postupy VULHM (vizualni hodnoceni zdravotniho stavu a kvalitativnich
a kvantitativnich charakteristik dil¢ich populaci).

K vyhodnoceni uspésnosti (efektivity) dosud realizovanych opatfeni k zachrané
a reprodukci genovych zdroji lesnich dfevin jsou vyuzity provozni udaje souvisejici
s vyuzivanim dosud zalozenych klonovych smési a semennych sadii (vyuzivani klonovych
smesi k odbérim materidlu pro vegetativhi mnozeni, fruktifikace semennych sadi,
vyuzivani osiva z t€chto semennych sadii, apod.).

Na zaklad¢ ziskanych informaci budou formulovany hlavni principy dalSich opatfeni
k ochrané a vyuziti genofondu lesnich dfevin oblasti a formulovany navrhy obnovnich
postupti s vyuzitim genovych zdroji ptivodnich populaci.

12



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
M. SLODICAK NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH

7. Syntéza poznatkii bude zpracovana tak aby zohlednila dlouhodobé zajisténi vsech funkci
lesa vcetné funkce produkéni a rovnéz sohledem na pozadavky ochrany piirody
a v navaznosti na soustavu uzemi NATURA 2000.

3 Predpokladané vysledky
Od projektu se oCekava, ze prinese nové vysledky predevsim v nasledujicich tématickych
okruzich:

(1) Aktualizovand klimatickd a imisni situace detailizovana pro nejproblémovéjsi lokality
s ohledem pro potieby lesnické praxe.

(2) Aktualizovana informace o stavu a vyvoji lesnich ptd a jejich poskozeni

(3) Aktualizovany piehled zdravotniho stavu porostli ndhradnich dfevin diferencované podle
konkrétnich stanovistnich i porostnich pomérii véetné genetické kvality porostii.

(4) Souhrn poznatkli z dlouhodobé sledovanych experimentii z obnovy, vychovy, pfemén
a melioraci s praktickymi zavéry a doporucenimi pro nejdalezitéjsi HS.

(5) Navrh optimalnich péstebnich postupti pro lesni porosty Krusnych hor (obnova, Gprava
obmyti, uprava druhové skladby, sadebni materidl, vychova, pfemény podsadby)
ve srovhani se sou¢asnou praxi.

(6) Posouzeni rentability jednotlivych variant dosud realizovanych opatfeni k zachrané
a reprodukci genovych zdroji a navrzenych hospodaiskych opatfeni v kratkodobém
1 dlouhodobém horizontu, véetné ztrat na produkci.

(7) Posouzeni rentability opatieni ke zlepSeni stavu ptd.

(8) Aktualizovana informace o vlivu zvéfe na lesni ekosystémy vcetné ekonomického
vyhodnoceni.

4 Realizacni vystupy

Vysledky feSeni budou shrnuty do nasledujicich realiza¢nich vystupii:

(1) Stav a perspektivy vyvoje znecisténi ovzdusi a kyselych depozic, vEetné modelového
zptesnéni depozicnich tokd.

(2) Stav a produkéni schopnosti lesnich ptd.

(3) Stav porosti ND a porostli s pfiznaky zloutnuti, jejich odolnost, stabilita a zejména
Zivotnost.

(4) Kategorizace porostli ND podle jejich funk¢nosti a naléhavosti pfemén véetné vycisleni
potieby prostfedkt v kratkodobém i dlouhodobém horizontu. Zhodnoceni moznosti kryti
téchto naklad z mimopodnikovych zdrojii.

(5) Navrh opatieni k udrzeni a zlepSeni stavu lesnich pad (ptidoochranné vapnéni, hnojeni,
vyuziti humatd, geosubstratii, biologické meliorace atd.).

(6) Vliv zvéte na lesni ekosystémy vcetné ekonomického vyhodnoceni, doporuceni
pro snizeni negativniho vlivu zvéfe na ekosystémy, zdsady managementu jeleni zvéfe
na Krusnych horach (v€etné¢ nadvrhu na pfezimovaci obirky).
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(7) Optimalni péstebni postupy pro lesni porosty Krusnych hor (obnova, uprava obmyti,
uprava druhové skladby, sadebni material, vychova, pfemény podsadby ve srovnani
se soucasnou praxi.

(8) Posouzeni rentability jednotlivych variant navrzenych hospodarskych opatieni
v kratkodobém i dlouhodobém horizontu, véetné ztrat na produkci. Posouzeni rentability
opatfeni ke zlepSeni stavu ptd.

(9) Vyhodnoceni uspésnosti  (efektivity) dosud realizovanych opatfeni k zachrané
a reprodukci genovych zdroji lesnich dfevin a formulace navrhu dalSich opatieni
k ochran¢ a vyuziti genofondu lesnich dievin oblasti.
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Metodika vyjadreni spole¢enské hodnoty funkci lesa pro kalkulace
spolecenské socialné-ekonomické efektivnosti rekonstrukce nahradnich
porostii v Kru$nych horach

Ludék Sisak

Fakulta lesnicka a environmentalni CZU v Praze

Uvod

Dutlezitou soucasti hodnoceni efektivnosti uvazované rekonstrukce ndhradnich porosti
je vyjadreni spolecenské socialné-ekonomické hodnoty funkci lesa. Funkce lesa jsou chapany
jako funkce spolecenské, se socidlné-ekonomickym dopadem (vyznamem) pro spolecnost.
Jsou spojeny se spolecnosti, s cloveékem. Zjistované socialné-ekonomické hodnoty funkei lesa
v penézni formé jsou vyjadfovany na zdklad€ pozadavki, potfeb a miry vyuZiti spolecnosti
na daném uzemi. Lze fici, Ze spolecenské potteby a mira jejich uspokojovani jsou podminkou
vzniku a existence spole¢enskych funkci ¢asti krajiny (viz schéma).

A

Potieby spolecnosti > Uspokojovani potieb Spolecenské funkce

Vyjadieni spoleenské socialné-ekonomické hodnoty funkci lesa je jednim ze zésadnich
podkladl pro rozhodovani o ucelech vyuziti ¢asti krajiny, o alokaci socialné-ekonomickych
zdrojt, o alokaci produk¢nich a environmentalnich zdroji, o vyjadieni spoleCenské socialné-
ekonomické Ujmy pii poSkozeni lesa. Nejedna se tedy o hodnoceni na zdklad¢ potencialii
funkci, které nemaji vztah ke spoleCnosti a k mife potieb, poptavky a vyuzivani danych
funkei.

Soubor funkci lesa je riznorody a velmi ¢lenity. Komplexni spolecenské funkce lesa nejsou
ze socialné-ekonomického hlediska jednotné, lze je diferencovat podle socidlné-ekonomické
oblasti, ve které funkce uspokojuji spolecenské potieby na:

» trzni, produkéni, vyrobni, internality
e dfevoprodukéni
e chov zvéfe, myslivost
e ostatni

» netrzni environmentalni funkce lesa (mimoprodukéni, nevyrobni, externality)
e se zprostfedkovanym dopadem na trh

— nedfevoproduk¢éni (lesni plodiny)

— ptadoochranné (eroze pudy, depozice erodované ptidy)

— hydrické (maximalni a minimalni pritoky, kvalita vody
ve vodnich zdrojich)

— vzduchoochranné (vliv na kvalitu vzduchu, klima, vazani
CO,, NOy)
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e bez trzniho dopadu
— zdravotné-hygienické (rekrea¢ni a zdravotni)
— kulturné-nauéné (ptirodoochranné, vychovné, védecké,
institucionalni)

V podstaté obdobné jsou diferencovany funkce lesti a pro hodnoceni jednotlivych funkci
pouzity rizné pfistupy pii vyjadieni tzv. celkové ekonomické hodnoty (,,Total Economic
Value®“ — TEV) v zésadni praci Merla, Croitoru et al. (2005). Ocenéni provedené ve vSech
Mediterannich zemich je diferencovano podle socialné-ekonomického obsahu funkci lesa,
tj. jejich vztahu k trhu. Lze vysledovat ¢lenéni do blokl na trzni, zprostiedkované trzni
a netrzni. Dale se metody ocenovani diferencuji podle socidlné-ekonomickych a kulturnich
aspektil té& které zemé, a v neposledni fad€ podle vstupnich dat, ktera byla k dispozici.
Obdobné diferencuje ocenovani funkci lesa i Blum (2004). Metodicky vychazi socialné-
ekonomické hodnoceni funkei lesa, které bude v piipad¢ feSeného tukolu pouzito z praci
Sisaka, Svihly a Sacha (2002), Sidéka a kol. (2005 a 2006). Funkce jsou diferencovany podle
jejich socialné-ekonomického obsahu ve spolecnosti, t€elu pouziti a disponibilnich vstupnich
dat jak je uvedeno niZze.

*  Trzni funkce: na bazi ukazatelii prochazejicich trhem (objem trzeb):
e dfevoproduk¢ni funkce: podle objemu primérnych ro¢nich trzeb za diivi v béznych
cenach (1999-2003),
e chov zvéfe — myslivost: podle objemu primérnych ro¢nich trzeb za realizovanou
produkci materidlnich komodit a sluzeb (1999-2003).

*  Zprostredkované trzni funkce: na bazi ukazatelii prochazejicich zprostredkované trhem:

e nedfevoprodukéni funkce: podle objemu stinovych vynosi ze sbéru lesnich plodin
(1999-2003),

e hydrické funkce: podle nakladt prevence (ndkladt ndhradnich opatieni na zabranéni
skod),

e pudoochranné funkce: podle nakladi kompenzace (nadkladii na opatfeni odstranujici
skody),

e vzduchoochranné funkce vazani CO;: podle mnozstvi CO, vazané¢ho v prumérném
roénim objemu realizovaného dfivi ve spoleCnosti a jednotkovych cen
z obchodovatelnych objemt CO, v ramci EU.

*  Netrzni funkce (socidlni):
e zdravotné-hygienické funkce na zdklad¢ expertniho srovnani primeérné socidlné-
ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa s vyznamnosti funkce dievoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle navstévnosti,
e kulturné naucné funkce na zdklad€ expertniho srovndni primérné socidlné-
ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa s vyznamnosti funkce dievoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle jednotlivych charakteristik.

Spolecenskd socialné-ekonomicka hodnota hlavnich funkci lesa je odvozena pro dvé Casové
urovné souvisejici s faktem, Ze les je dynamicky a zpravidla obnovitelny environmentalni
zdroj. Hodnoty jsou tedy kalkulovany jednak jako docasné — ro¢ni pro ptipad casove
omezené¢ho odnéti, jednak jako trvalé. Pro pfipad trvalého odnéti ¢i likvidace danych funkci
lesa je odvozena celkova jednordzova kapitalizovand hodnota. Jde o kapitalizovanou ro¢ni
hodnotu pii 2% tzv. lesni urokové mife, uzivané rovnéz ve stavajicich predpisech (Zakon
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&. 289/1995 Sb., Vyhlagka MZe &. 55/1999 Sb.) — Sisék et al. (2004). Spole¢enské socialné-
ekonomické hodnoty funkci na daném tzemi budou vyjadifovany na zaklad¢ nasledujicich
jednotkovych cenovych relaci podle ptislusnych funkci lesa.

1 Ceny dievoprodukéni funkce lesa

Spolecenska socidlné-ekonomicka cena dievoprodukéni funkce lesa je odvozena
vpriméru Ceské republiky na roéni irovni 7 797 Ké&/ha porostni pidy, vénované
produkci dfeva pro spolecenskou spotiebu. Kalkuluje se pro ptipad docasného odnéti
¢i likvidace danych funkcei lesa po dobu urcitou, podle poctu let.

Spolecenska socidlné-ekonomicka drevoprodukéni cena lesa (jako nositele
dievoprodukéni funkce vyuZivané nepietrzité) je pak pro dané ucely odvozena
v pruméru na urovni 389 850 K¢/ha. Kalkuluje se pro ptfipad trvalého odnéti ¢i likvidace
dané funkce lesa.

*  Pri specifikaci cen drevoprodukcni funkce lesa podle souborii lesnich typit (SLT)
na konkrétni lokalité se vyse uvedené prumérné hodnoty nasobi prislusnym koeficientem
uvedenym v priloze ¢. 1.

*  Spolecenska ujma z omezeni Ci odnéti drevoprodukcni funkce lesa se nekalkuluje pri
nahrazeni drevoprodukcni funkce na lokalité jinou ekologickou a trvale obnovitelnou
produkci.

Cena nevyuziti zasoby di‘eva

Kalkuluje se v ptipad¢ odnéti nebo likvidace dfevoprodukéni funkce lesa, kdy dievo z dané
lokality nemohlo byt trzn¢€ jako produkce vyuzito. Primérna cena se kalkuluje na drovni
1377 K&/m?® pro d¥ivi jehli¢naté a 1 001 K&/m® pro d¥ivi listnaté.

* K uvedené ujmé se pripocitava ujma na drevoprodukcni funkci, pokud nastala nevyuZitim
lokality pro produkci dreva na prislusny pocet let.

2 Ceny funkce lesa chovu zvére a myslivosti

Spolecenska socialné-ekonomicka cena trzni funkce lesa chovu zvére a myslivosti
na jednotku plochy lesnich pozemki se stanovuje rocné na trovni 170 Kc&/ha.
Kapitalizovana cena p¥i 2% tirokové mii‘e pak dosahuje 8 500 K¢/ha lesni pudy.

*  Uvedenou hodnotu lze vyuzit jako prumérnou rocni socidalné-ekonomickou cenu trini
funkce lesa chovu zvére a myslivosti v ramci CR, pokud nebudou k dispozici podrobnéjsi
udaje z dalsich Setreni.

* Dané ceny reprezentuji v podstaté socidlné-ekonomickou hodnotu funkce chovu zvere

a myslivosti v tzv. volnych honitbdch, tj. mimo vyrazné intenzifikovanou funkci chovu
zvere a myslivosti v oborach a baZantnicich.

*  Pro vyjadreni spolecenské socialné-ekonomické ceny intenzifikované funkce chovu zvere
a myslivosti v lesnim prostredi v obordach a bazantnicich je nutno vychazet
z individudlnich pripadii v danych lokalitach podle primérnych rocnich trzeb z chovu
zvere a myslivosti kalkulovanych z obdobi poslednich 5 let.
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3 Ceny nedievoprodukéni funkce lesa

Tab. ¢ 1: SpoleCenska socidlné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich
charakteristik nedirevoproduk¢nich funkei lesa (K¢/ha)

Kvalitativni charakteristiky lesa Ro¢ni Celkova
Les celkem (hlavni lesni plodiny celkem) 1315 65 750
Houby (plocha lesa) 775 38 750
Boriivky a brusinky (plocha bortivek a brusinek) 3956 197 800
Maliny (plocha maliniku) 3170 158 500
OstruZziny (plocha ostruZziniku) 3379 168 950
Bezinky (plocha bezu ¢erného) 1 656 82 800
Les v boruvkovych a brusinkovych lesnich typech (hlavni 4944 247 200
plodiny celkem)

Les mimo borivkové a brusinkové lesni typy (hlavni plodiny 987 49 350
celkem)

*  Uroven zmeény hodnoty se kalkuluje v pripade zniceni porostu, jeho poskozeni, nebo pri
odlesnéni.

*  Pri obnové se ujma kalkuluje za cast plochy nad vyméru povolenou v pravnich
predpisech, rocne, obvykle do doby zalesnéni, prip. za pocet let zpozdeni zalesnéni oproti
dobe legislativné urcené zalesnovaci povinnosti na celé plosSe, pokud nebylo schvaleno
prislusnym organem SSL. Pri bézném hospodareni zajistujicim principy trvalosti, pri
kterem je urcity podil holiny objektivné nutny, a ktery se odrazi v pravnich predpisech,
se ujma neuvazuje.

*  Jsou-li ponechany vystavky, prip. matersky porost, lze uroven ujmy primérené redukovat
tak, ze pri zakmenéni horni etaze stupnem 3 a vyssim se jiz s uvedenymi Skodami obvykle
neuvazuje. Obdobné, je-li snizeno zakmenéni porostu v diisledku nezdkonného zdasahu,
kalkuluji se Skody rocné, primérené podle stupné zakmeneéni.

4 Ceny hydrickych funkci lesa

a) Maximalni priutoky

Spolecenska socidlné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich charakteristik
hydrické funkce lesa sniZzeni maximalnich prutoki ¢ini 910 Ké/ha (rocni) resp. 45 500
K¢/ha (celkova kapitalizovand). Tato zékladni cena se upravi koeficienty dle tabulky €. 2.
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Tab. €. 2: Koeficienty pro stanoveni hydrické funkce lesa sniZeni maximalnich pritoki
dle textury lesni pidy a LVS

LVS Textura pidy Orienta¢ni

lehka stiedni tézka nadmorska vySka
1-2 0,54 1,31 1,00 200 - 400
3-6 0,62 1,38 1,08 400 - 850
7-8 0,62 1,38 1,08 > 850

*  Hodnoty v tabulce 2 plati pro odlesnéni pri zamené lesa za pudni kryt charakteru orné
puidy. Pro zaménu lesa za pudni kryt charakteru trvalého travniho porostu, zahrady
a sadu se hodnoty nasobi koeficientem 0,9 pro piidy lehké a 0,7 pro pudy stredni a tézke.
Pro zpevnéné plochy, skladky, zastaveéné plochy se nasobi koeficientem 2,0.

*  Lesni vegetacni stupné (LVS) se urci z lesniho hospodarského planu (LHP).

*  Textura pidy se urci z nasledujici tabulky ¢. 3 a z prislusnych map dle klasifikace pudnich
druhu.

Tab. €. 3: Textura pudy

Lehka Stiedni a tézka

Piady: piscité Pidy: hlinité
pisCitohlinité jilovitohlinité
hlinitopiscité jilovité

Pozn.: — pudy Stérkovité se ocenuji jako pudy stiedni a tézké

* Ceny v tab. ¢. 2 se upravi podle zakmenéni a véku porostni skupiny ndsobenim
koeficientem dle tab. ¢. 4 pro vSechny piidy:

Tab. &. 4: Uprava hodnot tab. & 2 podle véku a zakmenéni

< vek (roky
Zakmenéni =7 10 20 30 40 50 60 70 | 80+
0,0 0,70 | 070 | 0,70 | 070 | 0,70 | 070 | 0.70 | 0,70 | 0.70
0.1 070 | 0,70 | 0,70 | 071 | 0,71 | 071 | 072 | 072 | 0.73
0.2 070 | 070 | 0,71 | 072 | 0,73 | 073 | 0.74 | 05 | 0.76
0,3 0,70 | 070 | 0,71 | 072 | 0,74 | 075 | 0.76 | 0,77 | 0.79
0.4 070 | 071 | 0,72 | 073 | 0,75 | 076 | 0.78 | 0,80 | 0.82
0,5 0,70 | 071 | 0,73 | 075 | 0,77 | 079 | 0.81 | 0,83 | 0.85
0.6 070 | 072 | 0,75 | 077 | 0,79 | 081 | 0.84 | 0,86 | 0.88
0.7 0,70 | 072 | 0,75 | 078 | 0.80 | 083 | 0.86 | 0,88 | 091
0.8 0,70 | 073 | 0,76 | 079 | 0,82 | 085 | 0.88 | 091 | 0094
0.9 0,70 | 073 | 0,76 | 0.80 | 0,83 | 0.87 | 090 | 093 | 097
1,0 0,70 | 073 | 0,77 | 0.81 | 0,85 | 089 | 093 | 096 | 1,00

Pozn.: zakmenéni = 0 znamena holinu na LPF
zakmenéni = 1  plné zakmenény porost
Pozn.: les je plné hydrologicky efektivni pri veku 80 a vice let a zakmenéni rovném 1,0.

*  Vypoctené hodnoty dle tabulek 2, 3, 4 se upravi podle % lesnatosti povodi vodniho toku
posledniho Fadu, ve kterém se nachdzi dotceny lesni pozemek (v pripadeé hodnoceni
vetsich celkii vazeny aritmeticky prumér lesnatosti povodi vodnich tokit v dané oblasti)
koeficienty dle ndsledujici tab. ¢. 5:

20




EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
L. SISAK NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH

Tab. €. 5: Koeficienty vahy lesa podle procenta lesnatosti povodi

Koeficient vahy lesniho pozemku v povodi vzhledem ke sniZzovani maximalnich

pritokii:
% zalesnéni povodi Koeficient vahy LP
10-30 0,4
30-50 0,6
50-170 0,8
70 - 90 0,9
90 — 100 1,0

Pozn. Koeficient vahy lesniho celku v povodi vyjadiuje jeho ucinnost ve sniZovani

maximalnich prutokii v ramci uzemniho celku povodi nejmensiho toku, do kterého dotycny les

patri.

*  Hodnoty lze upravit podle spolecenské naléhavosti nahradnich opatreni, tj. miry
spolecenské poptavky, koeficientem [0,2-1,0].

*  Kvalita lesniho porostu se zohledni koeficientem [0,2 — 1,5]. Je-li porost zdravy,
s maximadlni intercepci i vysokou infiltracni a retencni kapacitou lesni piidy, pak
se koeficient blizi hodnote 1,5.

* Vpripadé cinnosti v lesnim prostiedi (1j. kdy nedochazi k odlesnéni) se rocni ujma
na holoseci, prip. ze zniceného lesniho porostu kalkuluje za cast holiny nad vyméru
povolenou v pravnich predpisech, pokud nebylo schvaleno prislusnym organem SSL.

b) Minimalni prutoky

Tab. ¢. 6: SpoleCenska socidlné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich
charakteristik hydrické funkce lesa zvySeni minimalnich pritoki (K¢/ha)

Zaména lesa za Ro¢ni Celkova
(kapitalizovana)
trvalé travni porosty, TTP (louky, pastviny, zahrady) 540 26 900
ornou piidu 830 41 500
ostatni plochy (na pt. chmelnice, sady a p.) 720 36 000
zpevnéné plochy 4180 209 000

*  Uvedené hodnoty plati pri odlesnéni a likvidaci dané funkce lesa a prevodu lesa na piidni
kryt charakteru blizkého vyse uvedenym.

*  Hodnoty v tabulce Ize upravit podle spolecenské naléhavosti nahradnich opatreni, tj. miry
spolecenské poptavky, koeficientem [0,2-1,0].

*  Kvalita lesniho porostu (zdravotni stav) se zohledni koeficientem [0,2 — 1,5]. Rocni ujma
pri ¢innostech v lesich se kalkuluje za plochu nad ramec pravnich predpisu, pokud nebylo
schvaleno prislusnym organem SSL.

¢) Kvalita vody ve vodnich tocich a nadrzich

Priumérna spolecenska socialné-ekonomicka cena je odvozena na trovni 9 300 K¢/ha
lesa ro¢né pri docasném odnéti a celkova (kapitalizovand) spolecenska socialné-
ekonomicka cena je odvozena na urovni 465 000 K¢/ha pri trvalém odnéti dané funkce.
Plati pro pfeménu lesa na piadni kryt charakteru orné ptdy, travniho porostu, zahrady a sadu.

21



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH L. SISAK

*  Hodnoty plati pro snizeni koncentrace N - N03; o 20 mg/l a pro primérny specificky odtok
z I ha lesa 0,04 I/s.

*  Hodnoty se nekalkuluji pri zameéné lesa za zpevnéné plochy.

*  Odlisné hodnoty diferenci obsahu N - NOs oproti 20 mg/l pri zamené lesa a orné pudy,
piip. trvalych travnich porostii, se urci zmap obsahu NO3; ve vodich CR. a tabulky
v priloze ¢. 2., odlisné specifické hodnoty odtoki oproti 0,04 l/ha se urci z mapy
specifickych odtokii v CR. Pri jinych hodnotdch nez primérnych se prislusné ceny ndsobi
koeficienty K1 a K2:

Je-li zjistena diference v N - NO; jina nez 20 mg/l, upravi se zdkladni cena koeficientem (K1):

diference v obsahu N - NO; zjisténa
K1) =

20

Je-li specificky odtok z 1 ha lesa jiny nez 0,04 l/s/ha, vypoctena upravend cena koeficientem
K(1) se upravi koeficientem K(2):

specificky odtok zjistény
K2) =

0,04 l/s/ha

*  Vypoctené hodnoty plati pro lesy v ochrannych pdasmech zdroju pitné vody. Pro bézné
toky, do nichz usti vytok z lesa, se upravi vypoctend cena podle jeho mistniho vyznamu

*  Rocni ujma pri c¢innostech v lesich se kalkuluje za plochu nad ramec pravnich predpisii,
pokud nebylo schvdleno prislusnym organem SSL, to plati rovnéz pri snizeni zakmenéni
a pro nezalesnénou holinu ¢i bezlesi.

5 Ceny pidoochrannych funkci lesa

a) Ztraty pudy na stanovisti — povrchova a introskeletova eroze

Jednorizova spolecenska socidlné-ekonomicka cena protierozni funkce lesa
(introskeletova eroze) se stanovuje na 150 tis. — 250 tis. K¢/ha, v priméru na 200 tis.
K¢&/ha, dle mistnich pomért na zdklad¢é nédkladi kompenzace, tj. vicendkladi v obnovée lesa.

*  Hodnoty plati pro lokality ohroZené introskeletovou erozi. Ve spoluprici s UHUL byla
zpracovana diferenciace potencialniho ohrozZeni lesnich pud pro vSechny prirodni lesni
oblasti v CR. OhroZenost je clenéna ve vazbé na lesni typy do péti tiid (nizkd, stiedni,
vysoka, velmi vysoka, extréemnti) a je zanesena do GIS
http://www.infodatasys.cz/lesnioblasti/default.htm.

*  Hodnoty se kalkuluji tehdy, kdyz lesni porost nebude na daném stanovisti obnoven.
Nekalkuluji se, pokud puvodce na dané plose les obnovi v souladu s pozadavky SSL.

*  Pri sniZeni zakmenéni pod stupen 7, neschvileném SSL, se jednordazova cena za kazdy
stupen snizeni zakmenéni kalkuluje az ve vysi 15% z jednordazové ceny. Kromé toho
se vSak kalkuluji a uplatnuji vSechny ostatni skody ze snizeného plneni ¢i likvidace funkci
lesa v ¢lenéni podle charakteru dané plochy a v prislusném clenéni na docasné nebo
trvalé.

22



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE

KRUSNYCH HORACH

o,

NAHRADNICH POROSTU V

toku

7i a

dnich nadr

aseni vo

I 4

b) Zan
Vlastni hodnoty spolecenského socidlné-ekonomického vyznamu protierozni funkce lesa

8 a9

¢.

v

dnich toki a nadrzi jsou uvedeny v nasledujicich tabulkach

r

7 v

Z€ Zzanaseni Vo

009 8IS T [00TOPST [0STI9Z1 OSLILE 0S69LS |0S6LZE |0SOEL |0S89F 0S09T O 0s9 [0 SF'P1— 10°01
00S8STT |00TSP6 |0STIE9  QOEE€09 O0SOPSE | 0SI#91 |0090S |0SLSZ O0SOEI O 00F [0 0001 - 10°S
0ST629  |00F 8LE |0STLZL  0S9 10£ OSLIPL | OOLEE [QOEST [00SLL 009C O 001 [0 00's— 10°1
0s8SZ1 | 0SO S6 0ST #9 0SE09 009SE (00L9T | 0SOS (0062 OSET O 0s |0 00't — 1570
056 29 05 8¢ 058 €1 00Z 0€  00F ¥1 009 € 05T |00Z1 00€ 0 0s |0 0$°0-L1°0
009 71 00€ 9 0 050 9 0SE T 0 00§ 002 0 0 0 0 01'0 - 000
303/urs
2011 Zaua Zoux ZOUx Zox 20T 0Z0J0 TUpPOA
ZOWWOH | POjS | Zowrmuog] WOl PepS o[ | oM | POPS WOl TUWIOH | PApS |MU[O(] | IuTpouRiod
dornyty] ‘Auruedoy( el AWAO[IQQ) ~ HumZo
epnd yuip BUIAISE eynoT Adpjod yuppg
m)ADy oqjugBIafeA apped

Appd ozoad Jupos jupPujed PEUNU] BU PIOFIAYZ A (BURYN) UM WIUOUCHO-QUYPS yussozeiidey ¥AONPD 6 R UL

9LE9E |TOBO0E |0ETST 9fv Ll THSIT  (09S9 991 |[Z¥6 |0ZS O €1 |0 SP'P1 - 1001
0L1SZ |66881 |0£€9T71 OLOTI 6L0L 08Z€ OI01 |65 (09 0O 8 0 00°01 — 10°s
€8S 71 |S9SL |0SSC SE09 Se8¢C 099  S0S |S€¢ |28 0 4 0 00'S— 101
LIST  |6681 |06C1 LOZT | 60L 0E€E L6 |65 (LT 0 1 0 00°T - 150
657 1 OLL |08T 609 06T 0L 6F (v¢ |9 0 I 0 0S0-110
0sZ €1 0 0T 0§ 0 or ¥ 0 0 0 0 01°0- 000
NoT U

Zam 7 zam Zaux Zaml Zama 7am Zam 701 ano>
TWIOH | PONIS | WO WIOH  POpS | IWOQ TWIOH | pepS | joQl [WIOH | PONS |fWjocr | IuipIouslod

oMy “Aurmedoy() jar [ AwAonqQ | 9umzo
epyd BuI0 HUIAISE Ny Adxyod tuptg

mAD] oquelasaa sppod Appd 8203 yupos purypualed JIpzus)) VU PSOISIARZ A (BY/N) BUID PHI[UIOUCHI-RUF0S JUROY § R “qE],

23



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH L. SISAK

6 Cena vzduchoochrannych funkci lesa — vazani CO,

Spolecenska socialné-ekonomicka cena funkce lesa vazani uhliku dosahuje primérné
rocni urovné vramci CR 1 000 K¢/ha porostni pidy vénované produkcei dieva pro
spoleCenskou spotiebu. Celkova kapitalizovana hodnota pak dosahuje vyse 50 000
K¢/ha.

*  Dané hodnoty plati jako prumér pro lesy produkcné vyuzZivané tehdy, dojde-li k odnéti
produkcni funkce, neplati pro lesy nevyuzivané pro produkci.

*  PFi specifikaci hodnot funkce lesa vazani uhliku podle SLT na konkrétni lokalité se vyse
uvedené prumeérné hodnoty nasobi prislusnym koeficientem uvedenym v tabulce v priloze
¢ 1.

* Uvedené hodnoty plati v pripadé, Ze dana funkce lesa nebude na prislusném vzemi
nahrazena jinou trvale obnovitelnou produkci pouzivanou ve spolecnosti pro energetické
ucely, c¢i konzervujici v produktech CO,.

Cena nevyuziti zasoby di‘eva

Kalkuluje se v ptfipadé¢ doCasného odnéti nebo likvidace dievoprodukcni funkce lesa
v pripad¢, ze dievo z dané lokality nemohlo byt trzné jako produkce vyuzito.

Hodnota je kalkulovana na drovni 171 K¢/m?® zni¢eného &i jinak produk¢éné nevyuzitého
dieva.

* Vdaném pripadé je treba zohlednit i danou ujmu z nevyuziti zasoby dreva v dlouhodobé
a energetické spotrebé, kterd zejména piisobi na redukci obsahu CO; v atmosfére.

7 Ceny zdravotné-hygienickych funkci lesa

Tab. €. 10: SpoleCenska socialné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich
charakteristik zdravotné-hygienickych funkci lesa (K¢&/ha)

Kvalitativni charakteristiky lesa Ro¢éni Celkova
(kapitalizovana)

Lesni ptida pfistupnd vetejnosti 2573 128 650
Borivkové a brusinkové lesni typy 7521 376 050
Lesy piiméstské a se zvySenou zdravotné rekreacni funkci 7521 376 050
Lesy lazenské 7521 376 050
Lesy do vzdalenosti 50 m od schvélenych a znacenych 7521 376 050
turistickych tras

*  Kalkuluje se pro lesni porosty pristupné verejnosti. Hodnoty plati pro uvedené kategorie
v pripadé absence dat o navstévnosti lesa. Je-li znama nadvstévnost, pak se hodnota
v kategorii ,,lesni piida pFistupna verejnosti“ nasobi koeficientem odvozenym jako pomer
mezi zjisténou prumeérnou rocni navstévnosti lesa v dané lokalité vztazenou k vymére 1 ha
a hodnotou 88,4. V pripadeé ostatnich kategorii se hodnoty ndsobi koeficientem odvozenym
jako pomér mezi zjisténou priumérnou rocni navstévnosti lesa v dané lokalité vztazenou
k vymere 1 ha a hodnotou 258,4.
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*  Hodnoty v tabulce plati pri prevodu lesa na holou (prip. zastavénou) plochu a plochu
se ztratou pristupu verejnosti.

*  Pri obnové lesa nebo pri sniZeni zakmenéni se skoda kalkuluje za cast plochy nad vyméru
povolenou v pravnich predpisech (neschvalenou SSL).

8 Ceny kulturné-nauc¢nych funkci lesa

Tab. ¢ 11: SpoleCenska socialné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativnich
charakteristik kulturné-nau¢nych funkci lesa pro spolecnost (K¢/ha)

Kvalitativni charakteristiky lesa Ro¢ni | Celkova
(kapitaliz.)

Lesy slouzici béznému lesnimu hospodéistvi 2183 109 150
Lesy slouzici vyuce a vyzkumu 3742 187 100
Z toho trvalé vyzkumné plochy 4 834 241 700
Lesy v narodnich parcich: - 1. Zdéna 6 159 307 950
-2.Zbna 5458 272 900
- 3. Zbna 3 898 194 900
Lesy v chranénych krajinnych oblastech: - 1. Zéna 5691 284 550
- 2. Zdbna 4 834 241 700
- 3. Zb6na 3352 167 600
Lesy nérodnich pfirodnich rezervaci 7 095 354 750
Lesy pfirodnich rezervaci 5925 296 250
Lesy narodnich pfirodnich paméatek 5613 280 650
Lesy piirodnich pamatek 4366 218 300
Lesy ochrannych pasem zvlasté chranénych uzemi 3352 167 600
Lesy pfirodnich parki 3275 163 750
Lesy v uzemnich systémech ekologické stability: - 1. Nadregionalnich| 5 380 269 000
- 2. Regionalnich 3742 187 100
- 3. Lokalnich 2729 136 450
Lesy v krajinnych a pamatkovych zonach 3976 198 800
Lesy svétového dédictvi UNESCO 6 081 304 050
Lesy biosférickych rezervaci UNESCO 5691 284 550
Lesy NATURA 2000 4 834 241 700

*  Vsouvislosti se stupném prirozenosti se uvedené hodnoty pro stupen prirozenosti ,,1.*
nasobi koeficientem 2,5, pro stupen ,,2." koeficientem 2,0, pro stuper ,,3." koeficientem

cvvr

*  Pouzité stupné prirozenosti (vyjadrujici v podstaté rovnez uroven ekologické stability),
pétistupnova klasifikace:

1. porosty s prirodé blizkou druhovou skladbou bez primési geograficky nepuivodnich
drevin;

2. porosty, kde 50-90% drevin odpovida stanovisti, a zastoupeni geograficky
nepuvodnich drevin je mensi nez 1%,

3. porosty, kde méné nez 50% dievin soucasné skladby odpovida stanovisti, a zastoupeni
geograficky nepiivodnich dievin je menst nez 10%;
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4.  monokultury nebo jiné porosty, jejichz druhova skladba neodpovida stanovisti, nebo
smes drevin s podilem 10-50% geograficky nepuivodnich dievin;

5. porosty se zastoupenim geograficky nepuvodnich dievin nad 50%, dale odumirajici,
rozvrdcené nebo silné poskozené porosty drevin neodpovidajicich stanovisti.

*  Hodnoty (poplatky ¢i odskodnéni) v tabulce plati pro prevod lesa na holou ¢i zastavénou
plochu. Pri prevodu na kulturu charakteru louky a pastviny, tj. v postaté trvalého travniho
porostu, se snizuji z ceny lesa slouziciho béznému lesnimu hospoddrstvi az o 73%, sadu
az o 34%, orné pudy az o 22%.

*  Pri obnoveé, vzmniku holiny, se ujma kalkuluje za cast plochy nad vyméru povolenou
v pravnich predpisech.

9 Zavér

Metodicka kalkulace hodnot je diferencovana v principu v souladu s rtiznym socidlné-
ekonomickym obsahem jednotlivych bloki funkei lesa (trzni, zprostfedkované trzni a netrzni)
tak, podle ucelu hodnoceni a dostupnosti vstupnich dat, jak se d¢je i v hlavnim svétovém
proudu. Hodnoty vyjadiuji spolecenskou socialné-ekonomickou vyznamnost. Jsou
transparentni a jednoduse identifikovatelné. Odpovidaji redlnému socialné-ekonomickému
dopadu na spole¢nost z likvidace ¢i zhorSeni plnéni uvedenych funkci lesa delimitaci lesa
(odnétim lesnich pozemkl plnéni pfislusnych jednotlivych funkei lesa), odlesnénim,
poskozenim ¢i zni¢enim lesa (za coz nelze povazovat bézné lesni hospodaistvi v legislativné
platnych ramcich) a snizenim spolecenské socidlné-ekonomické trovné plnéni funkci lesa.

Ve vsech ptipadech lze kalkulovat jak cenu do€asnou, tak trvalou, coz je v souladu s pojetim
lesa jako obnovitelného ptirodniho zdroje. V odtivodnénych ptipadech jsou hodnoty rovnéz
diferencovany podle toho, ¢im je lesni ekosystém nahrazen.
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Priloha €. 1: Koeficienty pro stanoveni spole¢enské ceny dievoprodukéni
a vzduchoochranné funkce lesa podle souborii lesnich typi pro CR

SLT |Koeficient| SLT |Koeficient| SLT |Koeficient| SLT |Koeficient
97 0,23 6L 0,61 4K 0,97| 2M 0,35
9Y 0,33 6K 1,05 41 1,15 2L 1,34
9R 0,23 6l 1,40 4H 1,36 2K 0,52
9IK 0,37 6H 1,45 4G 1,26 21 0,65
8Z 0,44 6G 1,37 4F 1,38 2H 1,00
8Y 0,44 6F 1,41 4D 1,87 2G 1,38
8V 0,68 6D 1,80 4C 0,82 2D 1,55
8T 0,44 6B 1,68 4B 1,60 2C 0,49
8S 0,57 6A 1,36 4A 1,55 2B 0,97
SR 0,44 57 0,85 3Z 0,42 2A 0,62
8Q 0,44 5Y 0,61 3Y 0,92 17 0,20
] 0,57 5SW 1,24 3X 0,79 1X 0,24
80 0,70 5V 1,57 3W 1,21 1W 0,39
SN 0,44 5U 1,37 3v 1,20 1V 1,43
SM 0,44 5T 0,63 3U 1,17 1U 1,15
8K 0,44 58S 1,42 3T 0,58 1T 0,30
8G 0,57 5R 0,82 3S 1,26 1S 0,68
SF 0,69 50 0,66 3R 0,42 1Q 0,56
SA 0,68 5p 1,15 3Q 0,50 1P 0,92
77 0,46 50 1,50 3p 0,80 10 1,42
7Y 0,59 5N 0,93 30 0,93 IN 0,33
7V 1,13 5M 0,56 3N 048 1M 0,55
7T 0,55 5L 0,30| 3M 0,48 1L 1,52
7S 1,06 5K 1,01 3L 0,38 1K 0,30
7R 0,57 5J 1,42 3K 0,53 1J 0,71
7Q 0,64 51 1,38 3J 1,13 11 0,63
7P 1,03 S5H 1,84 31 0,88 1H 0,75
70 1,38 5G 1,35 3H 1,42 1G 0,39
TN 0,60 SF 1,41 3G 1,15 1D 0,99
™ 0,57 5D 2,17 3F 1,52 1C 0,45
7K 0,71 5C 1,06 3D 1,51 1B 0,82
7G 1,03 5B 1,88 3C 0,66 1A 0,63
7F 1,09 5A 1,36 3B 1,49 0Z 0,34
7B 1,66 47 0,45 3A 1,19 (1) 0,56
6Z 0,59 4Y 0,51 27 0,25 0X 0,22
6Y 0,71 4X 0,65 2Y 0,34 0T 0,36
6V 1,56| 4W 1,24 2X 0,37 OR 0,39
6T 0,59 4V 1,78 2W 1,33 0Q 0,33
6S 1,42 4S 1,34 2V 1,37 oP 0,61
6R 1,34 4R 1,19 2T 0,53 00 0,65
6Q 0,87 40Q 0,82 28 0,70 ON 0,66
6P 1,22 4P 0,83 20 0,58 OM 0,34
60 1,40 40 1,14 2P 0,83 0K 0,49
6N 1,05 4N 1,03 20 1,49 0G 0,74
6M 0,45 4M 0,61 2N 0,47 0C 0,45
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Ptiloha €. 2: Priimérny obsah N — NOj ve vodach z lesa dle PLO

PLO ¢. | N—NO;(mg/) PLO ¢. | N—=NO;(mg/)

Krusné hory 1 3,15 Podkrkonosi 23 7,60

Podkrusnohorskd panev 2 4,07 Sudetské mezihofi 24 8,63

Karlovarska vrchovina 3 2,50 Orlické hory 25 5,05

Doupovské hory 4 2,19 Piedhoti Orlickych hor 26 9,27

Ceské stiedohofi 5 17,93 Hruby Jesenik 27 4,70

Zapadoceska 6 3,00 Piedhofi Hrubého 28 4,29

pahorkatina Jeseniku

Brdska vrchovina 7 3,72 Nizky Jesenik 29 2,16

Kiivoklatsko a Cesk}'/ 8 3,05 Drahanska vrchovina 30 9,44

kras

Rakovicko-kladenska 9 3,42 Ceskomoravské mezihoti | 31 10,69

vrchovina

Stiedoceska pahorkatina | 10 7,19 Slezska niZina 32 6,45

Cesky les 11 4,81 Piedhoti Ceskomoravské | 33 11,13
vrchoviny

Podhtifi Sumavy a 12 3,82 Hornomoravsky tival 34 7,69

Novohradskych hor

Sumava 13 2,65 Jihomoravské tivaly 35 7,99

Novohradské hory 14 2,23 Stfredomoravské Karpaty | 36 6,36

Jihoceska panev 15 0,42 Kelec¢ska pahorkatina 37 8,02

Ceskomoravska 16 3,31 Bilé Karpaty a Vizovické | 38 5,32

vrchovina vrch

Polabi 17 10,28 Podbeskydska 39 12,90
pahorkatina

Severoceska piskovcova | 18 14,60 Moravskoslezské 40 3,55

plogina a Cesky réj Beskydy

Luzicka piskovcova 19 4,90 Hostinsko—Vsetinské 41 3,10

vrchovina vrchy a Javorniky

Luzicka pahorkatina 20 3,78

Jizerské hory a Jestéd 21 2,65 %) 8,32

KrkonoSe 22 3,19

Prispévek byl zpracovan v ramci reseni projektu NAZV ¢. QF 3233 ,, Vyjadrieni spolecenské

efektivnosti existence a vyuzivani funkci lesa v penézni forme v Ceské republice” a LCR, s.p.
., Lesnické hospodareni v imisni oblasti Krusnych hor*.

Autor: prof. Ing. Ludék Sisak, CSc. 5
Fakulta lesnicka a environmentalni CZU v Praze

Kamycka 129, 165 21 Praha 6 — Suchdol

Tel.: 224383705

e-mail: sisak@fle.czu.cz
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Hodnoceni efektivnosti v lesnim hospodarstvi

Karel Pulkrab

Fakulta lesnicka a environmentalni CZU v Praze

Uvod

V lesnim hospodaistvi, podobné jako 1 vjinych odvétvich narodniho hospodarstvi,
se nejcastéji pii analyze efektivnosti setkavdme s pojmem ,,projekt®.

Analyza projektu zahrnuje postupy, metody a doporuceni, které umozni investoru (majiteli,
hospodati) co nejlépe posoudit ekonomické dopady realizace zamysleného hospodatského
opatfeni. Hlavnim smyslem pfitom je, jak maximalizovat efekt vynalozenych finan¢nich
prostredk.

Je mozno konstatovat, ze dnes vétSina lesnickych ekonomi souhlasi s tim, Zze jedinou
pfijatelnou technikou pro finan¢ni ocenéni dlouhodobych projekti je analyza diskontovanych
»cash flow*, tj. ocekavanych penéznich nakladi a vynost v jednotlivych letech uvazované
délky Zivota projektu. Pojem ,,cash flow* se do CeStiny nepteklada. V podstaté znamena Cisty
vynos a pouziva se pro vypocet soucasné hodnoty budoucich vynosii projektu.

Mezi hlavni slozky analyzy cash flow patfi:

1. definovani projektu,

2. ptiprava fidiciho planu (napf. lesohospodaiského planu nebo lesni cesty), anebo modelu
casove fady fyzikélnich nebo technickych jednotek,

identifikace nakladii a vynost, které prichdzi v ivahu pro tyto jednotky,

diskontovani nakladl a vynosi,

vycisleni a interpretace vysledk,

doporuceni k postupu realizace projektu. Projekt musi byt jasné definovany uz pii svém
zacatku.

SNk Ww

Analyza projektu (zejména projektt vétSiho rozsahu) by méla zahrnovat posouzeni téchto
dalSich otazek:

- vSech technickych detailii, potiebnych pro definovani vstupti a vystupt projektu.
Predpokladem analyzy vétSiny lesnickych projektti je znalost Casto znacného objemu
biologickych, ekologickych a technickych dat,

- vSech SirSich (vSeobecnych) ekonomickych souvislosti, napf. ocekavaného vyvoje
hrubého domaciho produktu, vyvoje inflace, vyvoje nezaméstnanosti, kurzu tuzemské
meény apod.,

- vSech uvazovanych variant (alternativ) projektu a zdivodnéni, pro¢ byly odmitnuty (napf.
vybér mista projektu, technologii, velikosti projektu apod.),

- potencialniho trhu (pravdépodobné konkurence, cenové situace apod.),

- zdrojl financovani projektu,
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- potencialnich zmén danového systému,

- dopadt na zivotni prostiedsi,

- vSech znamych rizik pfi realizaci projektu,

- variant piipadného vyvoje (zmén) politickych, legislativnich ¢i jinych, které mohou

realizaci projektu ovlivnit

Kvalita analyzy zamysleného projektu zavisi, bez ohledu na jeho velikost, na pfesnosti
pouzitych technickych, biologickych a ekonomickych informaci a na manaZerskych
schopnostech zpracovatele projektu.

Pro hodnoceni efektivnosti projektti byla v historii vyvinuta fada metod a postupt. VSechny
ale vyzaduji splnéni nasledujicich ptedpokladii:

- vSechny ocekéavané vstupy a vystupy musi byt popsany kvantitativné (kvantifikovany),

- u kazdého vstupu a vystupu musi byt definovan ¢asovy horizont (musi byt zatazen
do ¢asového ramce),

- kazdy vstup a vystup musi byt vyjadfen i hodnotové (penézng),

- vkazdém projektu by méla byt ohodnocena 1 ztistatkova hodnota (budov, technologii
a v lesnim hospodafstvi i (pokud ptichdzi v tvahu) i hodnota pidy, resp. lesnich porostu,
které zustavaji na konci realizovaného projektu.

1 Kritéria hodnoceni projektu

Metoda Cisté sou¢asné hodnoty (CSH)

Cista soucasna hodnota se pocita podle vzorce

n Vt n Nt
CSH=Y —— - X
0 +k) 01+ K

kde V. —ocekavané vynosy z realizace projektu
N; — ocekavané naklady projektu
t —obdobi 1 az n (roky)
n — ocekavana zivotnost projektu v letech
k — diskontni mira

Cista soucasna hodnota projektu je rozdil mezi soudasnou hodnotou vynost (SHV)
a soucasnou hodnotou néklad (SHN) projektu.

V souladu se zdsadami metody CSH je projekt piijatelny k realizaci v pfipadé, jestlize CSH je
rovna nule nebo vétsi. Projekt s CSH mensi nez nula neni pfijatelny. Jinymi slovy — souc¢asna
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hodnota vynosi musi byt vétsi nebo stejnd jako je soucasna hodnota nakladi za podminky,
ze obé polozky jsou diskontovany stejnou a z hlediska investora piijatelnou diskontni sazbou.

Metoda vnitiniho vynosového procenta (VVP)

Vnitini vynosové procento je takova diskontni sazba, pii které plati, Ze soucasna hodnota
vynosit minus sou¢asna hodnota nakladu je rovna nule, neboli CSH = 0:

Vt n Nt
- >
° (1+VVP)' =0 (1+vvp)

™M=

t

Interpretace metody VVP ftika, ze projekt je pfijatelny k realizaci, pokud je VVP rovno
¢i veétsi nez individudlni diskontni sazba, pfijatelnd pro investora. V opaném piipadé
je realizace projektu nepiijatelna.

V praxi fada investorti pii rozhodovéani o realizaci projektu preferuje metodu VVP pied
metodou CSH. Nutno ale podotknout, ze obé metody podavaji stejn¢ kvalitni podklad pro
rozhodnuti o pfijeti ¢i odmitnuti projektu.

Index vynosovosti (IV)

Index vynosovosti (IV) je definovan jako pomér soucasné hodnoty vynosii a soucasné
hodnoty néklada (za ptedpokladu pouziti individualni diskontni sazby):

n Vi

) S —

t=0 (1+k)t
IV =

n N;

>y —

=01+ k)

Ze vzorce je patrné, ze pokud se soucasna hodnota vynosii rovna soucasné hodnoté nakladi
a Cistd soucasnd hodnota projektu je rovna nule, je IV roven jedné.

Interpretace metody IV tika, ze projekt je pfijatelny, pokud index IV se rovna 1 a nebo
je vétsinez 1 a je nepfijatelny, pokud je IV mensi nez 1.

Kritérium IV dava stejné vysledky jako metoda CSH, protoze za ptedpokladu negativni CSH
je index IV mensi nez 1.

Prvni zndmou aplikaci obecné teorie hodnoceni efektivnosti do podminek lesni vyroby je tzv.
,Faustmanlv vzorec*, spojovany pievazn¢ s problematikou oceitovani lesnich zdroji.

V soucasné dobé lze metodu Cisté soucasné hodnoty (CSH) interpretovat pomoci
nasledujicich modeli:
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a) Cista souasna hodnota lesni vyroby, vypoltena na zakladé hodnoceni
dievoproduk¢ni funkce lesa, kdy

+ + + +
1,0p”*  1,0p™ 1,0p™ 0,0p . 1,0p" 1,0p"

CSHLV =

T, |: Nza Nzk Np: Nop (1,0p" -1) Ny :|
1,0p"

kde Nza jsou uplné vlastni ndklady (UVN) obnovy
Nzk jsou UVN na ochranu a dalsi prace, spojené se zajisténim kultury (do sedmi let
veéku)
Np; jsou UVN protfezavkovych zasaha
Nop jsou UVN ostatni péstebni péce (za celou dobu obmyti)
N, jsou UVN téZebni ¢innosti
T, jsou trzby za diivi
p je diskontni mira (DM)
u doba obmytni

Indexy u jednotlivych nakladovych polozek predstavuji soucasn¢ casové hladiny
uvazovanych pracovnich zasaht.

b) Cistd soufasna hodnota lesni vyroby, vypoftena na zakladé efektu trini
dievoproduk¢ni funkce a kvantifikovanych nedievoprodukénich funkei, kdy

CSHypv+opr = CSHrLv + CSHopr
CSHopr = Topr - (1,0p"-1)/0,0p . 1,0p"
kde Topr jsou efekty nedievoprodukénich funkei lesa.

Zohlednéni ostatnich produkénich funkci lesa (mimo dfevoproduk¢ni) miize vychazet napf.
z kvantifikace, kterou provedl Siddk (1996, 1998). Byl proveden vyzkum sbéru hub a péti
hlavnich lesnich bobulovin (brusnice bortivky — Vaccinium myrtillus, ostruziniku maliniku —
Rubus idaeus L., bezu cerného — Sambucus nigra L., ostruziniku kfovit¢tho — Rubus
fruticossus L., brusinky — Vaccinium idaea L.). Ve zpravé konstatuje Ze, lesni plodiny jsou
rozsahlou a velmi &lenitou skupinou produktii, které maji jako celek v CR relativné znacny
socidlné¢ ekonomicky vyznam. Sbér uvedenych produkti se déje ve vztahu k lesnimu
hospodarstvi mimo trh, avSak pro externi prostfedi, pro vefejnost, ma sbér jak vyznam
mimotrzni - rekreacni (socialni), tak soucasné trzni (ekonomicky), projevujici se hmotnym
pfinosem pro spotiebitele.

¢) Cistd soucasna hodnota lesni vyroby, vypofteni na zakladé efektu trZni
dievoprodukéni funkce a vahy netrZnich mimoprodukénich funkei lesa, kdy

CSHyv+our = CSHLy + CSHour

CSHOUF = TOUF . (l,Opu - 1) / 0,0p . l,Opu

kde Tour jsou efekty mimoprodukénich funkci lesa.
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Kalkulace efektu mimoprodukénich funkei lesa vychazi z ptilohy k zdkonu €. 289/1995 Sb.,
ktera definuje vypocet poplatku za docasné odnéti lesnich pozemka jako

OLP = PP.CD.f (K&ha™)

kde OLP je poplatek za odnéti lesnich pozemki,
PP je primérna roéni potencialni produkce lesti Ceské republiky v m3.ha™,
CD je primé&rn4 cena dfeva na odvoznim misté v K& za m’,
f je faktor ekologické vahy lesa.

Priméma roéni potencialni produkce lesti v CR je dlouhodobd neménna a dosahuje vyse
6,3m’.ha’".

Primérna cena dieva na odvoznim misté se stanovi z dosazenych realiza¢nich cen po odecteni
nakladii na vyrobu a pfiblizeni na odvozni misto a cenu stanovi kazdoro¢né ministerstvo
zemédelstvi.

Faktor ekologické vahy lesa se pohybuje v rozpéti 1,4 az 5,0 v zavislosti na kategorii lesa.

Tuto kalkulaci je samoziejm& mozné mnohostranné kritizovat, ovSem na druhé stran¢ je tfeba

24

vvvvvv

d) Cista soucasna hodnota lesni vyroby kvantifikovanych funkei lesa, kdy
CSHg = CSH (LV+Topr +Tour)
Priklad vypoctu cisté soucasné hodnoty
Tabulka ¢. 1 uvadi zkraceny postup vypoctu CSH zalozeni porostu 3. bonitniho stupné

spodilem 70 % smrku a 30 % melioranich a zpeviiyjicich dfevin, zcela zdravého
a neposkozeného, a pro osmdeséatiletou dobu obmytni.
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Tabulka 1
Vypocet CSH lesni vyroby (tis. K¢/ha)

Drevina: SMRK, bonita 3

Uprlllgi; ?;tm Rok Vynosy | Cash-flow | Diskont CSH
druh vyse (pro 3 %)
Nza 32,3 1 0,0 -32,3 0,9709 -31,4
Nz 68,2 4 0,0 -68,2 0,8885 -60,6
Np: 9,5 10 0,0 -9,5 0,7441 -7,1
Nop 1.-80. 0,0 -12,1 -4,5
Nu/Ty 2144 80 768,1 553,6 0,0940 52,0
CSHry -54,6
CSHopr 20,9
CSHour 2229

Pro rozhodnuti vlastnika o investici je rozhodujici varianta CSHyy, ktera hodnoti efekt pouze
dfevoproduk¢ni funkee (predpokladdme standardniho vlastnika a standardni hospodarsky cil
podniku). Hodnota CSHyy je zadporna (-54,6 tis. K¢).

Interpretace tohoto vysledku tikd, Ze investovany kapital by neptinesl pozadované zhodnoceni
a projekt by nebyl realizovan. Toto zjisténi plati i pro nejproduktivnéj$i smrkové porosty
nejlepsSich bonit.

Je tedy patrné, ze obnova porostli ndhradnich dievin je z hlediska vlastnika ¢i najemce
nerentabilni.

Jina je situace z hlediska celé spole€nosti — zahrnutim efektu ostatnich produkénich a zejména
efektu mimoprodukénich funkci lesa dojdeme k zavéru, ze realizace projektu je vysoce
rentabilni (zapoctenim CSHopr a CSHoug).

Posledni zavér z vysSe uvedeného piikladu tika, ze ztrata ze zaloZeni porostu (CSHyy) se rovna
vysi nutné podpory (intervence statu), pokud ma stat zajem na zajiSténi ostatnich produkénich
a mimoproduk¢nich funkei lesa analyzovaného objektu.

V naSem piikladu by vlastnik pti dotaci 54,6 tis. K¢/ha sice neziskal zddnou CSH, ale vloZeny
kapital by pfinesl 3 % miru vynosnosti vloZzené¢ho kapitalu.

Autor: prof. Ing. Karel Pulkrab, CSc.

Fakulta lesnick4 a environmentalni CZU v Praze
Kamycka 129, 165 21 Praha 6 — Suchdol

Tel.: 224383703

e-mail: pulkrab@fle.czu.cz
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Studie ,,Vliv zvére na lesni ekosystém KruSnych hor* a ,,Setieni stavu
lesnich porosti v Krus$nych horach®.

Miroslav Sloup

Uvod

Dosavadni lesnické hospodateni v Krusnych horach vychdzi z Oblastnich plant rozvoje lesa
(OPRL), kam byly pfevedeny udaje z predchozich materialti, které byly zpracovany pro oblast
Krusnych hor (Generely). Od dob zpracovani téchto materialti doslo k dalSim vyznamnym
zménam prostiedi (snizeni pfimych imisi), zméndm v pidnim prostfedi i ve stavu porostl
(naptiklad odumirdni biizy, projevy novych skod na porostech), kdy nelze vyloucit postupny
rozpad porostl. Pretrvava nevyvazeny stav mezi lesnimi ekosystémy a zveéfi. Zejména
u jelena lesniho je stale zfetelny negativni vliv na les. Pii realizaci a dal§im postupu premén
dosavadnich porostli ndhradnich dfevin (PND) za porosty cilové je tfeba respektovat tyto
faktory. Na druhé stran¢ se situace v Krusnych horach velice diferencuje, jsou lokality, kde
1ze predpokladat i mozny navrat k béZznému hospodareni. Tyto studie si vyzadalo ministerstvo
zemédelstvi (MZe) jako podklad pro pfijeti pfipadnych zmén v lesnickém hospodateni
Kru$nych hor a maji byt jednim z podkladii pfi zpracovani projektu, ktery zadaly Lesy Ceské
republiky, s.p., (LCR), a jejichZ zpracovatelem je vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi
a myslivosti (VULHM).

1 Studie — ,,Vliv zvére na lesni ekosystém KruSnych hor*
Studie mé dv¢ ¢asti.
1.1 Posouzeni rozsahu Skod zvéri.

K Setfeni vyuzit vysledky $etfeni , Narodni inventarizace lesti (NIL). Setfen je okus zvéfe,
ohryz a loupani u vyznamnéji zastoupenych dievin. Setfeni je zaméfeno na tizemi s vétsimi
podilem ploch porosti ndhradnich dfevin, konkrétné ptirodni lesni oblast (PLO) Krusné hory
bez byvalého lesniho hospodarského celku Frant. Lazné. Celkova vymeéra cca 110.000 ha
lesnich porostt.

NIL: Nafizenim vlady CR ze dne 7.¢ervna 2000 probihala v letech 2001 az 2004 na tizemi
CR NIL. Uéelem NIL je ziskani Gidajii o skuteéném stavu a vyvoji lesi v CR. Inventarizaci
se provadi fyzické zjistovani udaji na plochach v izemich o zakladnim rozméru 2 x 2 km,
rozmisténych v pravidelné siti ve viech lesich na tizemi CR. Kazda plocha se sklada ze dvou
vzajemné nesouvisejicich ¢asti kruhového tvaru o poloméru 12,62 m, jejichz stiedy jsou
od sebe vzdaleny 300 m

35



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH M. SLoup

Kazda inventarizani plocha se miize délit na dil¢i Gzemi, které se nazyvaji podplochy.
Podplochy jsou vyliSovany zvice divodi (hranice stitu, hranice les neles), pro nase
hodnoceni je dulezita vyraznd hranice nesourodych ¢asti porostu (vékové, druhové nebo
vyskové rozdilné). Na kazdé podplose jsou v ramci NIL zakladany dva inventariza¢ni kruhy.
l.inventariza¢ni kruh ma polomér 2m a slouzi ke sledovani obnovy lesa, 2.inventariza¢ni kruh
ma polomér 3m a slouzi k méfeni tenkych stromkt s vycetni tloustkou 7cm — 11,9 cm.

Pro zajmovou oblast mame dostatecné mnozstvi informaci, které jsou statisticky
vyhodnotitelné s potfebnou mirou piesnosti. V zdjmové oblasti Krusnych hor je celkem
577 ploch a 729 podploch, z jejichZ SetFeni vychazime.

Hodnoceni v zajmové oblasti je samostatné provadéno pro:

» obnovu na podplose,
» poskozeni obnovy zvéfi,
» poskozeni porostii ohryzem a loupanim

Obnova na podplose.

Definice obnovy je u NIL odlisna od bézné pouzivané (kde je cilem obnova porostu).
Hodnoceni obnovy podle NIL se tyka vSech jedincit na inventarizacnim kruhu (polomeér 2m)
od vysky 10 cm az po stromky s vycetni tloustkou 6,9 cm s kiirou, a to ve trech vyskovych
tridach (Ltrida—vyska 0,10 cm az 0,5 m; Il.trida-vyska 0,5 m az 1,3 m, Ill.trida—vyska 1,3 m
az vycetni tloustka 6,9 cm).

V zijmovém 1zemi pritomnost obnovy je pomérné vysoka. Celkem byla obnova
zaznamenana na 70 % Setfenych podploch. Nejvétsi podil ptislusi obnové pod clonnou - cca
40 %, obnova na volné plose - cca 30 %, bez obnovy - cca 30 % ploch.

Na plochach s pfitomnosti obnovy prevazuje prirozena obnova (60% plochy), pfevaha
umeélé obnovy je na 30% plochy. Zde se jiz objevuje vyznamny rozdil mezi volnou plochou
a pod podrostem. Na volné plose pievazuje uméla obnova (s podilem ptirozeného zmlazeni
do 20%) a to na cca 64 % plochy, zatimco pod podrostem je naprosto dominujici pfirozené
zmlazeni (s podilem umélé obnovy do 20%) a to na cca 93 % plochy.

Pocet zjisténych jedinci v obnové je vysoky (9.800 ks na ha plochy s obnovou)
a je hodnocen ve tfech vyskovych tfidach. Nejvyssi pocet je v prvni vyskové tiidé — 7.800
jedincti na 1 ha plochy s obnovou. V druhé 1.100 jedinct a v tieti 900 jedincti.

Je tieba posuzovat i1 dals§i ukazatele. Tak napf. na volné ploSe je primérné 7900 jedinct
na hektar s pomérn¢ vyrovnanym poctem v jednotlivych vyskovych tridach (I. — 3550, II. —
2300, III. — 2050). Pod clonou je celkovy pocet mnohem vys$§i — 20150 jedincl na ha
s razantnim snizovanim poctu ve vyssich vyskovych tiidach (I. 18300; II. 1050; IIT — 800).

Vyskyt dfevin v obnové je vyjadien v poctu jedinct na ha za hodnocené Gizemi. Zjistuje se
sttedni hodnota poctu jedinct na 1 ha sledovaného uzemi. Jehliénaté dieviny jsou v obnové
zastoupeny 68,6 %, z toho nejvétsi podil ma SM (65,5%), z dalSich MD (1,3 %), SM ex (jiz
jen 1,2 %), kosodrevina (0,2 %) a ostatni jehli¢naté 0,4 %. Listnaté dieviny jsou zastoupeny
31,4 %. Zakladni MZD do kterych miZeme zatadit zejména BK (6,7 %), JV (5,7 %) a JR
(7,1 %) piedstavuji 19,5 % jedincii v obnové. BR — 5,1 % a ostatni listnaté 6,8 %

36



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
M. SLoup NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH

Posoudime-li pocty jedincii na 1ha na volné plose a pod clonou, pak vysledek Setreni
vyjadruje nasledujici tabulka:

volna plocha pod clonou
pocet jedincti na 1 ha pocet jedinctina 1 ha
jehli¢naté 4770 14110
z toho SM 4200 13900
listnaté 3130 6060
z toho BK 580 1310
IV 240 1330
BR 1090 420
JR 720 1320

Z uvedeného piehledu je ziejmé, ze u BK a JV je dévana piednost vysadby pod clonu.
Znaéné reservy pro dalsi praci jsou ve vyuZiti pFirozené obnovy SM a JR, ktery
je specificky tim, Ze nesnasi (na rozdil napt. u BK) opakovany okus a tim nam postupn¢ jeho
pfimés mizi z porosti.

Nékteré faktory, které negativné ovliviiuji obnovu:

- nejvétSim negativnim faktorem je zver, kterd pisobi na 44% obnovy na volné ploSe
a 49 % obnovy pod clonou. V NIL jde v tomto piipadé o procento plochy (ne pocet
poskozenych jedincii) a je zahrnut i boc¢ni okus,

-z dalSich vyznamnéjSich faktort lze uvést bufen (negativni ovlivnéni na 34 % volné
plochy a 30 % pod clonou), klimatické podminky (negativni ovlivnéni na 14 % volné
plochy a 8 % pod clonou), a zamokieni (negativni ovlivnéni na 8 % volné plochy
a 3 % pod clonou). V souhrnu téchto tfi negativnich faktori jsou horsi podminky
(na vice nez 15% ploch) na volné ploSe, coz je podpora pro preferenci podrostniho
hospodaistvi.

PoSkozeni obnovy zvéri (z vice nez 95 % se jedna o okus terminalu)

Poskozeni obnovy zveri je definovano jako okus termindlniho vrcholu, opakovany
i jednordzovy, loupani, vytloukani atd. a jejich kombinace tzn. Ze kategorie poskozeni zveri je
souhrnem typii poskozeni zvéFi zjistovanych venkovnim Setienim NIL. Setieni je providéno
u vsech jedincu zahrnutych do kategorie obnova na prislusném inventarizacnim kruhu.

Na sledovaném zajmovém uzemi byl zjistén rozsah poSkozeni zvéri u 32,3 % jedinci
v obnové (bez ohledu na typ poskozeni, druh dfeviny, typu obnovy a vyskové tfidy obnovy).
Rozsah poskozeni na volné plose (34 %) i pod clonou (32 %) je prakticky shodny.

Nejvice jedinci v obnové je (v NIL neni hodnocen bo¢ni okus) poSkozovano okusem
terminalu (Castéji vicendsobny — 52,5% jedinci, jeden okus — 43,3% jedincit), ktery tvori
celkem 95,8% vSech hodnocenych $kod na obnové. Ostatni vlivy (loupani, vytloukani atd.),
nebo jejich kombinace piedstavuji pouze 4,2%.

V rozsahu poskozeni u vybranych drevin je obrovsky rozdil. Naptiklad u SM ztepilého
je poskozeno 32% jedincd, u SM ex jen 19% jedinci. U ost. listnatych je poskozeno 65%
jedinct, 1 buku 27% jedinci, ale u BR jen 9% jedinct.
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Podstatné vyssi je procento poSkozeni u vybranych dievin v zajmové oblasti oproti celé
CR. Vysledky jsou uvedeny v nésledujici tabulce:

Dtevina procento poskozenych jedincu

v zajmov¢ oblasti V CR
SM 32,3 21,0
BK 27,0 20,0
ost. listnaté 65,0 41,0

Nejvice je poskozena II. vyskové tiida, to je velikost jedincti od 0,5m do 1,3m

Ohryz a loupéani.

Loupani je definovano jako plosné poskozovani kiiry a lyka rostoucich stromii nékterymi
druhy zvére pri ziskavani potravy, konkrétné jde o strhavani pruhit lyka a kury v podélném
smeru, coz je mozné pouze v dobé mobilizacni faze rustu drevin v predjari a behem vegetace
(poSkozeni vznikajici mimo toto obdobi oznacujeme jako ohryz). K ohryzu dochdzi obvykle
v zimnim obdobi na ohryzu jsou vzdy patrny stopy zubii. Loupani a ohryz kmene se zahrnuji
do jedné kategorie.

Hodnoceni rozsahu poskozeni pro ucely zadané prace bylo provedeno ve dvou stupnich
vycetnich tloust’ek (od 7cm do 11,9 cm a od 12 cm do 20 cm) a ve dvou intenzitach poskozeni
(do 1/8 obvodu kmene a nad 1/8 obvodu kmene). Vice neZ 30% jedincii je poSkozenych
ohryzem a loupdnim.

Vysledek sSetreni je uveden v nasledujici tabulce:

Intenzita poSkozeni vycetni tloustky
7-11,9 cm 12 -20 cm
% %

do 1/8 obvodu kmene 4 6

nad 1/8 obvodu kmene 27 27

Celkem 31 33

Pro porovnéni: v CR bylo timto zptisobem poskozeno celkem cca 12 % 3etfenych jedincii

Stari poSkozeni: Hodnoceni bylo provadéno v kategoriich nové poskozeni (doslo k nému
v dob¢ od ukonceni vegetacni sezony v minulém roce), staré poskozeni (poskozeni je starSiho
data) a opakované poSkozeni (na stromé se vyskytuje nové i starsi poSkozeni).

Vysledek Setreni je v ndsledujici tabulce:

Stafi poSkozeni Vycetni tloustky
7-11,9 cm [12-20 cm
%
nove 3 |
opakované 30
staré 67 94
celkem 100 100

Uvedena % jsou z celkového mnoZstvi poskozenych jedinct
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Z uvedeného lze odvodit, ze v dobé provadéného Setieni NIL (2002 a 2003) bylo ro¢né
poskozoviano ohryzen a loupianim pies 10 % vSech jedinci ve vycetni tloust'ce
od 7 - 11,9 cm a cca 2 % vSech jedinctli ve vycetni tloust’ce 12 — 20 cm.

V nasledujicich tabulkéach je uvedeno procento posSkozenych jedinct podle vybranych druht
drevin (z celkového poctu Settenych jedinct v danych vycetnich tloustkach).

SM

Intenzita poSkozeni vycetni tloustky
7-11,9 cm 12-20 cm
% %

do 1/8 obvodu kmene 8 11

nad 1/8 obvodu kmene 58 53

Celkem 66 64

SM ex

Intenzita poSkozeni vycetni tlousStky
7-11,9 cm 12-20 cm
% %

do 1/8 obvodu kmene 2 1

nad 1/8 obvodu kmene 0 1

Celkem 2 2

Ostat.listnaté (z 90% jde o JR)

Intenzita poSkozeni vycetni tlouStky
7-11,9 cm 12-20 cm
% %

do 1/8 obvodu kmene 5 13

nad 1/8 obvodu kmene 70 37

Celkem 75 50

Poskozeni ohryzem a loupanim u nékterych vyznamnych dfevin v zajmové oblasti (SM, JR)
ptesahuje ve vycetni tloustkové tiidé 7 — 11,9 cm pies 60 % vSech jedinc a vyznamné
pfevazuje poskozeni v rozsahu nad 1/8 obvodu kmene.

1.2 Zhodnoceni soucasné urovné managementu jeleni zvére, analyzy pricin
tohoto stavu, stanoveni potencidlniho stavu zvére, ploSného vyjadreni
oblasti s navrhem doporuceného stavu zvére, navrhu opatieni na sniZeni
negativniho vlivu zvére na lesni ekosystém a ekonomickych dopadii.

Pro analyzu Grovné managementu a analyzu pfi¢in stavu populace je pouzita:

- myslivecka statistika za 10 let: na daném uzemi je priumérny normovany stav 12
(11-13) ks/tis. ha, uskutecnény lov 32 — 54 ks/tis. ha, JKS — cca 31 — 38 ks/tis. ha,

39



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH M. SLoup

modifikovand metoda polygonu dle Havranka 1997 (Stanoveni realné kapacity
prostiedi pro chov zvéfe v regionu), kterd je vyuzitelna jak pro vybrané oblasti, tak pro
jednotlivé honitby. Vstupni data: mapa hranic honiteb, vyméry honiteb, zastoupeni
lesa + orné pudy + dalsi, bonita honiteb, normované stavy, sCitané stavy, lov + hlaseni
Skod zvéri,

sezonni a prostorova struktura populace, zde je vyuZzivana

provedena Setfeni zjinych oblasti CR (Krkonose, Sumava) i ze zahrani¢i
(Anglie),

v obdobi 05/06 se realizovalo informativni a namatkové vlastni Setfeni pobytu
v porostech nahradnich dfevin a jejich okoli, které vzhledem k mimotadné
zim¢ bude opakovdno v obdobi 06/07. Dosavadnim vysledkem je velka
rozriznénost v pohybu zvéte, jsou lokality ndhornich poloh, kde se jeleni zvér
v zim¢ neobjevuje, ale 1 priklady opacné. Lze konstatovat, ze cca do roku 1970
jeleni zvér ztstavala 1 v zimé v horskych polohach, v obdobi cca 1970 — 1980
zaCala v zimnim obdobi schazet do nizSich poloh, v soucasné dobé je Cast
populace celorocné v horskych polohach, ¢ast populace celoro¢né v nizsich
polohéch a ¢ast populace migruje. S vyjimkou tizemi navazujici na Slavkovsky
les jsou zastaveny migracni cesty pod Krusnymi horami do vnitrozemi
a to z diivodu rozsitujicich se civilizac¢nich procestu (intervilany obci, dopravni
sit’, primyslova zéastavba). Zejména ve vychodni ¢asti (LS Dé€in) je izemi tak
uzké, ze pohyb zvéie je celorocné ve vSech nadmotskych vyskach

anketou u respondentii z oblasti aktivnich myslivet a lesnikii. Vyjadfeni
se vsoucasné dob¢ zpracovavaji, ukazuje se vSak, ze jak stavy zvéfe, tak
zejména struktura pohlavi je velmi nevyvazena ve prospéch zvéfe samici,

vyhodnoceni systému pfikrmovani v kvantité, kvalité¢, Casovém rozlozeni
a vhodnosti a toto porovnat s doporucenou skladbou, kvalitou a kvantitou
krmiv, vlastnim Setfenim v zimnim obdobi (2005/2006 a 2006/2007), anketou
u respondentii z oblasti aktivnich myslivell a vlastnikii lesa a porovnat nasi
skutecnost s poznatky ze sousednich statii. Z dosavadniho Setfeni je ziejmé,
ze nejveétsim nedostatkem je nejednotnost nazoru na potfebu prikrmovani
zejména v oblastech s vys§i vrstvou snéhu, kdy se provadi pfikrmovani po
celou dobu stradani, ale i konéi s pfikrmovanim po napadnuti snéhu,
v nékterych piipadech se konci s piikrmovanim po ukonceni doby lovu. Jsou
zjistény 1 piipady nespravného pfikrmovani jak v kvalité, druhu krmiva
1 zptisobu podavani. To vS§e ma nepfiznivy dopad na vztah mezi zvéfi a lesnim
ekosystémem,

produktivnost lovu - posoudit pouzivané zptisoby lovu (vCetné¢ doby lovu)
a jejich produktivnost (zejména z pohledu rozsahlych PND),

spoluprace lesniho hospodaie (zastupce vlastnika honitby) a mysliveckého
sdruzeni, zamétena na vhodnost obsahu najemnich smluv a kontrolu jejich
plnéni,

navstévnost lesa (rekreace, turistika) a jeji vliv na chovéani zvéfe. Dosavadni
Setfeni ukazuji na neustale se zvySujici vyuzivani lesa vefejnosti, ktery
v nékterych piipadech, zejména v Casnych rannich a pozdnich vecernich
hodinadch ma negativni vliv na chovani zvéte. Jedna se zejména o neukaznéné
motorkéate, cykloturisty, houbarte, lyzate a v posledni dob¢ i1 hledaci lysohlavek
s narkotiza¢nimi ucinky,
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ovéfeni moznosti stanoveni potencidlniho stavu zvéife (za optimalnich
podminek stavu lesnich ekosystémil) se soucasnosti.Vystupem bude stanoveni
,potencialniho stavu jeleni zvétre®, ktery bude vyjadfovat tinosny vyhledovy
stav zvéte za optimalnich podminek lesniho ekosystému a ,,doporuceny stav
zvetre®, ktery bude vychézet ze soucasného stavu lesnich ekosystémd,

jako soucast Setfeni bude vyuzito i poznatkl ze sousedni oblasti v SRN.

Navrh opatfeni na sniZeni negativniho stavu zvére:

Na zéklad¢ predchozich Setfeni bude predlozen ndvrh opatieni pro zdjmovou oblast, a to jak
z hlediska mysliveckého, tak i z hlediska lesnického hospodaieni. Vypracovat doporuceni pro
snizeni negativniho vlivu zvéfe na les se zhodnocenim pozitiv a negativ vSech opatieni
ptichazejicich v tomto sméru v uvahu.

Na useku mysliveckého hospodaieni:

stav zvete: doporucit Gpravu stavu zvere celkem, vékova struktura a pomér
pohlavi,

potravni nabidka: zlepSeni tzivnosti (vyuziti policek, cest, skladek,
ohryzovych a okusovych difevin),

pobyt zvéte (vytipovani vhodnych lokalit pro vhodné pobytové moznosti jako
jsou liniové stavby a ostatni plochy).

Na useku lesnického hospodateni:

ochrana proti Skodam zvér,

pobyt zvéte (navrhout lokality a opatfeni pro snizeni atraktivity pobytovych
mist v lokalitach, kde je potieba stavy snizit),

postupna zména druhové a vékové skladby porosti,

pro zvySenou uzivnost vyuziti skladek, cest, vapnéni, hnojeni.

Spole¢na (kombinovand) opatieni:
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piezimovaci obiirky (vyhodnoceni kladt 1 zdporti, poZadované parametry)

usmérnéni pobytu a pohybu zvéfe (napt. pardali oka = maloplo$né clonné sece,
uspotadané v liniich mezi mistem pobytu zvéie a pastvou, nechavaji se zartst
mistni kiovinnou vegetaci a slouzi k usmérnéni pohybu zvére. Bézné jsou
pouzivany napft. v severni Italii - Trentino ),

zlepSeni loveckych moznosti,
stanovit tizemi klidu,

zpracovat navrhy na zdivodnéni vyjimek ze zalesnéni ¢i zajisténi kultur
v ptipadech, kde je to zhlediska chovu zvéfe zadouci a nesnizuje se tim
vyznamnéji plnéni zakladnich funkci lesa,

upravit zpusoby pfikrmovani,
lokalizace krmnych zatizent,

uprava planii lovu a jejich kontrola.
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2 Studie — ,,Setieni stavu lesnich porosti v Krusnych horach

Tato studie ma také dveé c¢asti.

2.1 “Nové skody“

Od zac¢atku devadesatych let se rozsituji tzv. ,,nové Skody*, zejména ,,zloutnuti* u smrkovych
porostil nejriznéjsiho stafi. Jednad se o karencni jevy, pfi¢inou jsou vysoké depozice i piimé
dopady imisi. Problematikou se zabyvala i vlada CR a pfijala piisluiné usneseni. U téchto
porostll nelze vyloucit postupny rozpad a vznik novych tézko zalesnitelnych holin. Material
bude pouzit jako podklad pro vyhodnoceni nasledného vyvoje zdravotniho stavu a pro
stanoveni potfeb chemické i biologické meliorace. Pfedpokladéd se vyuziti metodiky pouzité
v Jizerskych horach, kter je jiz odsouhlasena s VULHM.

Cilem je ziskat informace o rozsahu a stupni novych Skod, zejména Zzloutnuti porostl
v Krusnych horach, jedna se o PLO Krusné hory bez uzemi byvalého LHC Frantiskovy
Lazné (vyméra — cca 110.000 ha)

Ve spolupraci s VULHM byla stanovena kriteria pro hodnoceni stupiiti Zloutnuti s vyuzitim
metodiky uplatnéné v Jizer.horach, opét ve spolupraci s VULHM progkoleni pracovnici,
v roce 2005 byla ovétena kriteria provedenim Setfeni a v roce 2006 a 2007 je zajisténo vlastni
Setfeni o rozsahu a stupni novych Skod na celkové plose. Planovanou soucésti je i evidence
provedenych zasahti chemickou melioraci, véetné kontrolnich ploch (od 80tych let
po soucasnost) a vyhodnoceni a zpracovani vysledkii a jejich posouzeni s hodnocenim
zdravotniho stavu metodou dalkového prazkumu Zemé (DZP) s vyuzitim druzicovych snimka

Pro objektivni zjisténi dynamiky poSkozeni smrkovych porostii zloutnutim byly zalozeny
v roce 2005 tii trvalé zkusné plochy (TZP) s ¢islovanymi stromy. Rozmisténi TZP je na LHC
Klasterec, Cerveny Hradek, Litvinov.

2.2 Posouzeni soucasného stavu porostii ND (vymeéra — cca 40.000 ha).

V této cCasti je zjiStovan stav a posouzena perspektiva porosti ND v terénu, vyliSeni
naléhavosti ¢i odlozitelnosti pfemén druhové skladby porosti ND (pfip. feSitelnosti
vychovou) a kategorizace porosti ND podle funkcnosti a zZivotnosti. Pro dalSi posouzeni
hospodarskych opatieni v porostech nahradnich dfevin je nutné jako podklad vyhodnotit
1 jeden ze zékladnich faktord (mimo vlivu imisi) a to vliv zvéfe a jeho dusledky na pfipadné
zmény hospodarieni. Jde o podklad jak k mysliveckému tak i lesnickému hospodateni.

Je provadéno jako hlavni ¢ast venkovniho Setfeni. Stanoveni hodnoticich Kriterii (zjiSténi
druhu skodlivého ¢initele, jeho rozsah a intenzita) provedli pracovnici poboc¢ky Jablonec nad
Nisou, ktefi vypracovali metodiku. Ta byla pfedloZena k p¥ipominkovani v ramci UHUL
i VULHM. Ovéfeni stanovenych Kriterii provedenim Setieni provedeno vroce 2005
na plode cca 2 400 ha. Setfeni vroce 2006 pokraduje na nahorni plo§ing Kruinych hor
na souvislém uzemi s pfevahou porostii nahradnich dievin. Setfeny jsou vsechny porosty bez
ohledu na vlastnické vztahy. Zékladni jednotkou Setfeni je porostni skupina. Zakladnim cilem
této Casti studie je posouzeni soucasného stavu porostii vzhledem k zivotnosti a vyhledové

42



EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE
M. SLoup NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH

produkci porostl. Jednou ze zakladnich veliin posuzovani stavu porosti bude zakmenéni
s hrani¢ni hodnotou tvorby fedin.

Pro zpiehlednéni vysledku Setfeni jsou porostni skupiny zafazeny na zdklad¢ zastoupeni
dfevin do porostnich typti. U téchto porostnich typt se ptfedpokladd obdobny stav a vyvoj,
atudiz i predpokladana Zivotnost a produkce, rovnéz tak plnéni ostatnich funkci lesa.

V druhé roviné jsou Setfeny vnéjsi vlivy jako stupné poskozeni, Skody zvéti, vady rastu,
Skody povétrnostni. Doplitkkovym Setfenim je Setfeni buldozerovych piiprav pudy, stavu
vegetace a udaje pro cast studie ,,VIiv zvéte™. Treti Casti Setieni bude porovnani vyvoje
porostl z let 1989-91 s léty 1999-2001 a soucasnosti.

V soucasné dob¢ je kladen daraz, aby veSkeré postupy lesnického hospodafeni v imisni
oblasti Krusnych hor byly hodnoceny z hlediska vSech funkci lesa, tj. aby kromé funkce
produkéni byly posuzovany také funkce ekologické a socidlni.

Autor: Ing. Miroslav Sloup

UHUL Brandys n. L., pobo¢ka Plzei,
Generala Piky 8, 301 58 Plzen

Tel.: 373729990

E-mail: sloup.miroslav@uhul.cz
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Efektivnost prondjmu honiteb — vztah les a zvér a obnova lesa

FrantiSek Kanok

Lesy Ceské republiky, s.p.

Abstrakt: Vztahy zvéfe a lesa jsou zvyraznény zejména v oblastech s vysokymi tkoly umélé
obnovy lesa a vnosem MZD, pfed nimiZ stoji zejména na LS Litvinov a KlasSterec pfi
preménach porosti ndhradnich dievin, kde je nezbytné v predstihu uvést pocetni stavy zvére
do souladu s pottebami lesa.V tomto piipadé¢ ocekavané ndklady na ochranu lesa a MLP
nezaplati zddna ,ani nadmérna vyse najemného z pronajmu honiteb. Na piikladu lesnich sprav
LCR s.p. dle KI a na piikladu lesnich sprav KI Teplice je zkoumana efektivnost pronajmu
honiteb. K tomu bylo vyuzito poméru skuteéné¢ vynalozenych nakladli na ochranu lesa
a mladych lesnich porosti /MLP/ proti zvéti za uplynuly rok, ve vztahu k vySi najmu
za prondjem honiteb.Bylo zjisténo, ze 57 % pronajatych honiteb vykazuje alespoit minimalné
kladnou rentabilitu a 47 % pronajatych honiteb pak rentabilitu az n€kolikanasobné zadpornou.

Klic¢ova slova: efektivnost prondjmu honiteb,naklady,obnova lesa,skody zveri

Uvod - problematika

Jednim s diskusnich témat z oblasti vztahu zvéte a lesa je také Casto efektivnost prondjmu
honiteb. Jistd ¢ast ndjemctl honiteb argumentuje tim,ze plati dostate¢né¢ vysoky najem, a tudiz
dalsi naklady spojené se zvéfi by mél nést vlastnik honitby. Dosud se vSak nedostalo
ve znamost to, jaka je vlastné skutecnd ekonomika prondjmu honiteb. Trvale diskutovanym
problémem jiz desitky let je také vztah zvéfe a lesa, ¢i vztah zvéfe a vlastnikii pozemkd.
pozemcich konkrétnich vlastniki. Pfedmétem tohoto piispévku neni posilit emoce mezi
myslivei a lesniky, protoze i prevazna vétSina lesnikd zastdva nazor, ze zvetr do lesa patii
a je soucasti ekosystému. Cilem je poukazat na ptikladu roku 2005, za ktery bylo provedeno
vyhodnoceni ekonomiky pronajatych honiteb u LCR, jak diferencované jsou vysledky a jak
to muze svadét k uplatnéni plosné stejného pfistupu ke vSem bez predchozi podrobné
analyzy. To také vystupuje i na piikladu KI Teplice, kde je zaméfena snaha lesnikl
na postupnou redukci nadmérnych pocetnich stavu sparkaté zvéfe, neumoznujicich
bez obrannych opatieni obnovu lesa, zejména MZD. Uvedena fakta mohou byt také
podplirnym argumentem nékterych dil¢ich vystupi grantového tkolu Ekonomické aspekty
rekonstrukce nahradnich porostl v Krusnych Horach.
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1 Vliv Skod zvéri a nakladi na ochranu proti zvéri na ekonomiku lesnich
majetki.

Shlédneme-li nékteré oblasti lesti, kde v neddvno minulych dobach byly nadmérné stavy,
zejména vysoké zvéte, sklizime dnes pozlstatky tohoto stavu v porostech poskozenych
celoplosnym loupanim s naslednym ohrozenim stability porosti. To vSe neptiznivé ovliviluje
1 ekonomiku lesnich majetkii a to zejména snizovanim vynosit z prodeje diivi, nebot
oddenkové ¢asti loupanych kmeni jsou v délce 2 az 3 m 1 vice, poSkozeny hnilobou. Kdyz
vezmeme Vv Uvahu,ze soucasné uzance pro prodej diivi a doporucena pravidla neptipousti
u pilaiskych vyteza III. tfidy kvality A/B i C jakékoliv poskozeni diivi hnilobou, zjistime,
ze cenovy dopad tohoto poskozeni pfedstavuje ztratu na soucasnych vynosech v priméru
450 -500 K&m’. Méné si vsak uvédomujeme, e naprosto stejné Skody  vznikaji
1 po ptipadném poskozeni paty stromil neSetrnym piiblizovanim a vyklizovanim dfivi.

I ptesto, ze se ve vétsin€ pripadd jedna o Skody z minulych desetileti, stavaji se tyto, pro nas
lesniky, urCitym varovanim a zavazkem, abychom udrzeli stavy zvéfe na stavech
normovanych, nebo na stavech odpovidajicich potfebam lesa, zaruCujicich zejména
pfirozenou obnovu lesa a uspéSnou obnovu MZD, a v ptipadech zvySenych stavil zvéfe pak
regulovali u¢inné jejich pocty. V tom davaji lesnikim za pravdu i ptiklady z Krusnych hor,
kde se lesnici snazi vréatit ptivodni druhovou skladbu lestt SM, JD, BK na plochy vzniklé
po $kodach imisemi a které byly zalesnény porosty nahradnich dfevin BR, JR, smrku
pichlavého a jinych, které se ale v soucasné dob€ rozpadaji, nebo se u nich predpoklada
zivotnost cca jesté 20 let. Lesniky 1 myslivei je zde vynakladano tsili k regulaci zvySenych
stavll sparkaté zvéfe, aby tim tak byly vytvoteny pfedpoklady pro obnovu lesa a vneseni
MZD, zvlasté pak JD a BK po celou dobu az po jejich zajisténi.

V roce 2006 ¢ini rozsah umélé obnovy lesa u LS Litvinov 282 ha, u LS KlaSterec nad Ohfi
251 ha au LS Dé&Cin 182 ha a tyto objemy se budou déale meziro¢né zvySovat. Pro ndzornost
jak néro¢né bude dosahnout souladu lesa a zvéte v téchto podminkéch, poklddam za uzZitecné
uvést to, ze normovany stav veSkeré sparkaté zvéfe u pronajatych honiteb napiiklad
na LS Litvinov ¢ini 41 ks na 1000 ha lesni pidy. Skute¢ny odlov veSkeré, v planech lovu
planované sparkaté zvéfe, za uplynuly rok ¢inil na této lesni spravé primérné 103 ks na 1000
ha lesni pidy. Ztoho ve dvou vybranych pronajatych honitbach ¢inil v kazdé znich
normovany stav veskeré sparkaté zvére 51 ks na 1000 ha lesni piidy a skutecny odlov, véetné
vykédzaného thynu ¢inil v kazdé ztéchto dvou honiteb 155 ks na 1000 ha lesni pudy.
Jak velky je pak stupenl zatéze mladych lesnich porosti témito nadmérnymi stavy sparkaté
zvéte, je mozno predevsim se presveédCit piimo v lesnich porostech.

V soucasné dobé trapi a ekonomicky znacné zatézuje vlastniky lesnich pozemkl také
problém ndkladi na ochranu lesnich porosth proti jejich poSkozeni zvéfi. Na dany problém
byl zaméfen inasledujici pohled. Zajimalo nas, jaka vySe nakladi je vlastnikem lesa
v jednotlivych pronajatych honitbach vynaklddana na ochranu lesnich porostii proti zvéfi
ve vztahu k vynostim, dosahovanym z téchto honiteb — tedy vynostim za pronajem honiteb,
jaka je tedy efektivnost prondjmu honiteb. Je vhodné doplnit, ze do polozky ochrany lesnich
porostil proti zvéfi byly zapoéitany skute¢né LCR vynaloZené naklady na ochranu mladych
lesnich porosti/MLP/-oplocenky, naklady na ochranu MLP proti zvéti a naklady na ochranu
lesa proti zvéfi. Toto ekonomické Setfeni pod ndzvem ekonomika pronajatych rezijnich
honiteb a obor bylo provedeno u LCR lesnimi spravami a pfimo fizenymi lesnimi zavody
za rok 2005, mimo jiné i u pronajatych honiteb.
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2 Vysledky hodnoceni efektivnosti pronajmu honiteb

Pfi vyhodnoceni ekonomiky pronajatych honiteb, byly jednotlive honitby zafazeny souctem
jejich poctu za lesni spravy podle krajskych inspektorati a celkem za LCR do pasem a bylo
zjisténo procentické zastoupeni honiteb v jednotlivych pasmech.

Jako nejpfiznivéj$i pasmo bylo vybrdno pasmo v indexu od 0,0 do 0,5 a posledni pasmo
nejméné ptiznivé pak nad hodnotu indexu 4,0. To nejpiiznivéj$i pasmo tikd,ze vynalozené
naklady na ochranu proti zvéfi predstavovaly nejvySe index 0,5, tedy polovinu
z inkasovanych trzeb-vynosii za pronajem honiteb a soucasné hospodaisky vysledek z tohoto
pronajmu honitby je kladny. To nejméné piiznivé padsmo ftikd ,7ze vynalozené nédklady
na ochranu proti zvéti byly vice jak Ctyfikrat vyssi ,nez Cinily inkasované trzby-vynosy
za pronajem konkrétnich honiteb a tim je v téchto ptipadech 1 hospodaisky vysledek
pronajmu honiteb pro vlastnika lesa zdporny. A v jednotlivych pasmech pak jsou uvedeny
procentické pocty honiteb z celkového poctu honiteb zahrnutych do Setfeni dle jednotlivych
krajskych inspektorat. / udaje za cca 2% honiteb byly vylouceny pro nekorektni udaje/.

Vysledky dle KI je mozno vycist z nasledujici tabulky:

Procenticky podil z po¢tu pronajatych honiteb, zafazenych v jednotlivych pasmech dle
kritéria index podilu nakladi na ochranu proti zvéri z celkovych vynosi z najemného
za honitby za rok 2005 v ¢lenéni dle KI

Krajsky 10,0-0,5 |0,5-1,0 |1,0-1,5 |1,5-2,0 {2,0-2,5 |2,5-3,0 |3,0-3,5 |3,5-4,0 |4,0+
inspekt.

Frydek-M 27,9 21,6 14,4 9,9 7,2 4,5 2,7 2,7 9,0

Sumperk 352 (338 [169 |56 0,0 2,8 1,4 1,4 2,8

Zlin 45,5 22,7 11,4 6,8 4,5 0,0 2,3 2,3 4,5

Brno 33,3 30,9 14,8 11,1 4,9 1,2 0,0 2,5 1,2

Jihlava 16,7 12,5 20,8 6,3 6,3 14,6 4,2 6,3 12,5

Chocen 40,5 9,5 9,5 4,8 4,8 9,5 0,0 4,8 16,7

Brandys 19,6 17,9 19,6 14,3 54 1,8 54 54 10,7

C.Budgj. [45,9 27,1 10,6 7,1 4,7 0,0 1,2 1,2 2,4

Plzen 36,6 24,7 10,8 7,5 3,2 3,2 4,3 3,2 6,5

K.Vary 31,9 26,1 11,6 10,1 4,3 10,1 2,9 1,4 1,4

Teplice 35,9 21,8 15,4 9,0 0,0 1,3 2,6 0,0 14,1

Liberec [234 31,9 21,3 4,3 2,1 4,3 2,1 4,3 6,4

H.Krélové | 23,1 26,9 7,7 0,0 11,5 11,5 0,0 7,7 11,5

LCRKI [32,8 24,2 14,2 8,1 4,2 4,2 2,4 2,8 7,1

Z tabulky je patrno, Ze za KI celkem se tzv. veslo 57 % honiteb do indexu 1,0 a to je pfipad,
kdy néklady na ochranu proti zvéfi byly v tomto procentickém poctu honiteb z celkového
poctu niz§i nebo maximalné stejné, jak trzby — vynosy zprondjmu honiteb. Celkovy
pramérny hruby HV bez zapoéteni rezijnich nakladi LCR byl za tuto &ast honiteb kladny
a Cinil 146 K¢/ha lesni piidy za€lenéné v pronajatych honitbach.V dalSich 43 % ptipadil bylo
vynaloZeno v konkrétnim procentickém poctu honiteb vice ndkladl na ochranu proti zvéfi,
nez bylo z prislusnych honiteb ziskano za jejich prondjem a celkovy priimérny hruby HV bez
zapodteni rezijnich nakladiit LCR byl za tuto ¢ast honiteb ziporny a ¢inil minus 116 Ké&/ha
lesni pidy zaclenéné v pronajatych honitbach.To soucasné¢ ukazuje na to ,ze vysi najmu
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za honitbu nebyly ve 43 % pfipadi pokryty provozni ndklady vlastnika lesa spojené
s ochranou lesa a mladych lesnich porosti proti zvéfi.

Tento problém by jesté narostl v ptipadé, kdyby legislativnimi opatfenimi, jak je to Casto
pfedmétem diskusi v souvislosti s vécnym zdmérem novelizace lesniho zdkona, byla vici
vlastnikim lesti tzv. zpevnéna povinnost spocivajici ve zvySeni procentického podilu
zastoupeni MZD — zejména JD, BK, JV a dalSich, coz by si vyzadovalo dal§i naklady,
pievazné na oploceni.

Na druh¢ stran¢ uvedené idaje v tabulce ukazuji alesponi z tohoto ekonomického pohledu,
ze u vice nez poloviny honiteb je stav vztahu lesa a zvéie blizko tzv. ekonomické rovnovahy.
Jak je tento stav blizko v téchto honitbach ve vztahu k potfebam lesa a jeho obnovy, véetné
piirozené, je mozno opét posoudit jen venkovni pochlizkou. Ale ve zbyvajici ¢asti jsou
honitby, které tzv. jest¢ ziskavaji ze zvySenych stavii zvéfe na tkor lesa, protoze najemné
nekryje vlozené naklady na ochranu proti zvéfi a s ohledem na konkrétni stavy zvéfe musi
lesni hospodaf Cinit opatieni v ochrané proti zvéfi, aby tak predeSel naslednym Skoddm zveri.
Mohou se vSak vyskytnout i pfipady, kdy lesni hospodai v tom sdzi na vysokou jistotu

Pomifime pro tento ucel tivahy o tom, kdo vlastni je zvéf a také i skute€nou vysi uhrazenych
Skod zpisobenych zvéfi na lesnich porostech, které v téchto nakladech nejsou promitnuty,
protoZe to nelze slu€ovat. Nasledujici prehled mé za cil se blize podivat na to, jaky je stav
v efektivnosti pronajmu honiteb u jednotlivych lesnich sprav KI Teplice.

Pocet pronajatych honiteb dle jednotlivych piasem podilu nikladi na ochranu lesa
a MLP proti zvéfi z vynosti za pronajem honitby v ¢lenéni dle lesnich sprav a celkem KI
Teplice.

Lesni 0,0-0,5 |0,5-1,0 (1,0-1,5 |1,5-2,0 (2,0-2,5 |2,5-3,0 (3,0-3,5 |3,5-4,0 (4,0 +
spravy

Zatec

Klasterec

Litvinov

Litoméftice

Dé&cin

oo ([ |W N[N
— (WO (W |[W

Rumburk

—t [N WD [ —
N O (=== NN
SIO|IO|IO|IC|IO|O
-Oo oo |o|o|—
—O OO ||
QIO IO |IO|IO OO
—O OO |A|W|(—

KI 28
Teplice

Ptehled ukazuje pocetni rozlozeni efektivnosti pronajatych honiteb dle lesnich sprav u KI
Teplice. VSechny pronajaté honitby v pasmu nad 1,0 maji zdpornou rentabilitu z toho
11 honiteb vice nez Ctyfndsobné zapornou. Vysoké podily umélé obnovy lesa ve zménéné
druhové¢ skladbé neni mozno pii vysokém tlaku nadmérnych stavii zvéte dopéstovat do stadia
zajisténé kultury bez plosSnych obrannych opattfeni proti zvéii a to oplocovanim a natéry.
To vypovida také o tom, Ze ani vysoky najem za pronajaté honitby neni pro les feSenim jak
kratkodobym, tak ani dlouhodobym a to zejména v honitbach, kde se v soucasné dobé
a 1 do budoucna ocekava vysoky plosny podil obnovy lesa. Vysoky podil obnovy vyplyva
z realizace pfemén rozpadajicich se porosti nahradnich dievin. A z dlouhodobého hlediska
neni pro les feSenim ani kladna rentabilita prondjmu. Ta je feSenim pro les az v tom piipadé,
kdy jiz bude mozno soucasné zajistit obnovu porosti MZD a listnatymi dfevinami a JD
a soucasné 1 pfirozenou obnovu lesa s minimalnim rozsahem ochrannych opatfeni. To vse
znamena, ze narustajici ikoly obnovy lesa je mozno ekonomicky smysluplné realizovat pouze
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s vyraznym vylou¢enim vlivu zvéfe, tj. za predpokladu vyraznych poklesi stavl zvéte
po dobu, kdy budou tyto zvysSené ukoly realizovany a to az do doby, kdy se dostanou mimo
vliv zvéfe. A jen tak budou vynalozené financni prostiedky na tyto pfemény porosta
nahradnich dievin tcelné vyuzity a nebudou padat do tzv. ,bezedné studny“. To o to vice
vystupuje do poptedi v pripadé, kdy jsou tyto pfemény porostli financovany z prosttedki
prerozdélené  diferencialni renty vramci LCR, to je zoblasti a regionti skladnym
hospodaiskym vysledkem.

Timto postupem v regulaci pocetnich stavli zvéfe ve vztahu les a zvét a obnova lesa se sice
dosahne  Casem  jen  minimadln¢  kladné  rentability = pronajatych  honiteb,
ale co je nejpodstatnéjsi, zajisti to uspéSnou realizaci vysokych ukoli v obnové lesa
a dosazeni stadia zajisténych kultur v zédkonné dob¢ a tim i1 GspéSnou tvorbu nového lesa
pozadované cilové druhové skladby, jako zakladniho cile lesnika.

3 Zavér

Tento piispévek, kde udaje byly pouzity ze zpracovanych tabulek lesnimi spravami
o ekonomice jednotlivych honiteb za uplynuly rok, ma poskytnout z jednoho uhlu pohledu
dil¢i informace o ekonomice vztahu lesa a zvéfe a obnovy lesa a efektivnosti prondjmu
honiteb. A soucasné¢ ma motivovat a poukédzat na to, ze i pfistup k jednotlivym najemcim
honiteb by mél byt podle vysledki této ekonomické analyzy diferencovany. To i na zakladé
zkuSenosti z minulych let znamena, Ze zfejmé nelze pausalné piistupovat ke v§em najemctiim
honiteb stejné, protoze vysledky naznacuji, ze z ekonomického pohledu je ¢ast honiteb, kde
se vztah lesa a zvéfe priblizuje rovnovaznému stavu a na druhé strané je ¢ast honiteb, které
k tomuto stavu teprve smétuji. Alespon ty ekonomické vysledky nam to tak signalizuji.

Ptiznivéjsi je stav v oblastech s vysokym podilem pfirozené obnovy, kde se les proti zvéfi
brani vysokymi pocty jedincli v obnové. Soucasné to také jednoznacné ukazuje, Ze zejména
v téch ptipadech, kde se ocekavaji zvysené ukoly v obnovée lesa, je nezbytné v predstihu uvést
pocetni stavy zvétfe do souladu s potiebami lesa. Protoze v tomto piipad¢ ocekavané naklady
na ochranu lesa a MLP a naslednou tvorbu zajisténych kultur v pozadované druhové skladbé
s MZD nezajisti ani tak zvan¢ nezaplati Zadnd, to je ani nadmérnd vysSe najemného
z pronajmu honitby.

Z toho pohledu by mél mit vlastnik lesa nebo spravce lesniho majetku zdkonnou moznost
se vyjadiovat statni spravé lest z pohledu lesa k inosnym pocetnim staviim zvéie a k planim
lovu dle jednotlivych honiteb a tim zcela zdsadné ovliviiovat tyto pocetni stavy zvéte tak,
jak je to vnékterych jinych zemich, kde mimo jiné i tim dosahli rovnovézného stavu
ve vztahu lesa a zvéfe .

Autor: Ing. FrantiSek Kanok,CSc.

vedouci oddéleni ~-OFRA-specialista analytik pro LZ a SZ
pracovisté: LCR s.p.

Revolucni 55, 794 01 Krnov

Tel.: 724 524 016

e-mail: kanok@lesycr.cz
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Ekonomicka, Fidici a organiza¢ni problematika Krajského inspektoratu
Teplice
(Abstrakt referatu a zakladni data)
Jan Ferkl
Krajsky inspektorat Teplice, Lesy Ceské republiky, s.p.

Uvod

Lesy Ceské republiky, s.p.:

+ Sidlo v Hradci Kralové
* Spravuji:
—  55% vyméry lesa v CR
—  86% vymeéry statniho lesa
e ZaloZeny 1992
» Zakladatel MZe
* 13 krajskych inspektorath
* 78 lesnich sprav + 5 LZ
* Kontakt: www.lesycr.cz

Krajsky inspektorat (KI) Teplice:

«  Pusobnost UK
* Kontakt: oi33@lesycr.cz tel. 417 594 111
* 6 lesnich sprav (LS)

Rumburk Ing. Bik
* Dé&Cin Ing. Toms
+ Klasterec Ing. Sobr
» Litoméfice Ing. Sir
« Zatec Ing. Pipek
* Litvinov Ing. Melcr

Lesy v Usteckém kraji

¢ Lesnatost 29%

* Lesni pida 154 500 ha

« Ztoho LCR 113 000 ha

» Z toho listnaté 49%

«  Prirast 5,4 m’/ha (7,9)

e Tézba 324 000 + ? = cca 350 000 m’

« T&balLCRnalha 2,8m’
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Velké lesnické firmy v UK

* KruSnohorské lesy, a.s.

 UNILES, a.s.

* Lesni spole¢nost Litoméfice, a.s.

» Drevaiska a lesnickd spolecnost, s.r.o.
e JACER CZ, as.

« NP Ceské Svycarsko

*  Méstské lesy Chomutov

*  Mc¢stské lesy Most

* Lesy Jezefi, k.s.

Zpracovatelsky prumysl

*  Velké:
— Kronospan Jihlava provoz Jenikov
— St
» Stfedni:
— pila Rybnisté ( UNILES, a.s. )
— pila BeneSov n. Ploucnici
* V¢tSina dfeva na potez jde mimo uzemi kraje:
— Klausner
— Stora Enso Plana
— Stora Enso Zdirec
» Velka cast dieva po silnici (vyhodné cca do 200 km)

Stav lesa

«  Ceské Stredohof, Zatecko:
— Jako ve zbytku republiky
— Riziko sucho srazky pod 500mm/rok
— Houbovi a hmyzi sktidci
— Naroc¢na obnova
— Financ¢né ztratoveé
« D&insko, Sluknovsky vybézek:
— Nadprimérny stav
— Riziko snih, vitr
— Ziskoveé lesy
*  Kru$né hory:
— Nejhorsi ekologicka katastrofa v Evropé

Provozni ukazatele

* Lesa 113 000 ha

* Obnova lesa 1242 ha z toho opak. 234ha pfir. 69ha
*  OMLP bufent 4550 ha

*  OMLP zvér 3470 ha + oplocenky

*  Oplocenky 98 km

* Profezavky 1640 ha
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Tézba 324 700 m3
Z toho nahodila 63 500 m3

Postaveni KI

Pracovisté LCR s izemé ohranienou ptisobnosti
V ¢&ele feditel jmenovany GR
Funkéné je K1 podiizen GR
KI je nadfizen LS
KI LCR zabezpeduji zejm.:
Regionalni lesnickou politiku
— Pfimo idi podfizené LS ve vSech oblastech ¢innosti
— Organizuji VR a vedou cenova jednani
— Odborny a pravni servis pro OJ
— Metodickou podporu a kontrolni ¢innost OJ

Organizac¢ni schéma KI

feditel Kl

zastupce RKI‘ ’ ITRL ‘ ’ HIM ‘ ’ marketing ‘ ’ pravnik ‘ ’ katastr ‘ ’met.uéetnictvi‘ ’ informatik ‘ ’administrativa
Planovany HV 2006
LS Zatec -1mil
LS Klasterec -38mil
LS Litvinov -50mil
LS Litoméftice -20mil
LS Dé&cin -18mil
LS Rumburk +20mil
KI Teplice -Tmil

KI Teplice celkem -114mil

Ekonomicka vize
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Financovéni pfemén z jinych zdroji nez LCR
A nebo mit toto zohlednéno ve stanoveném HV
Premény provadét jako sluzbu t.zn.
Za 1 ha zaji§téné pfemény = trzba
Vyhody:

— Prtihlednéjsi systém

— Lepsi motivace LS

— Moznost lepSiho planovani a fizeni

— Ptehled o celkovych nékladech na pfemény
UK snaha o zaloZeni nadace s dotaci od velkych podnikii z panve (30 let 4 350 mil)
Prosim o podporu této myslenky
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Princip kalkulace spolecenské socidlné-ekonomické hodnoty
dievoprodukéni funkee lesa v dotéeném uzemi KrusSnych hor

Jindfich Styblo

Fakulta lesnicka a environmentalni CZU v Praze

Uvod

V ramci fedeni vyzkumného projektu LESNICKE HOSPODARENI V IMISNI OBLASTI
KRUSNYCH HOR (projekt GS LCR, s.p.), tématického bloku & 5 , Ekonomické
vyhodnoceni hospodaiskych opatieni je feSena rovnéz otdzka hodnoceni spolecenské
socialné-ekonomické vyznamnosti funkci lesa. Jednou z nejvyznamnéjsich funkcei je funkce
dfevoprodukéni. K uréitym predbéznym kalkulacim jsou jiz k dispozici nékteré vstupni tidaje.
Proto bylo mozno ptedbézné hodnoty dievoprodukéni funkce lesa kalkulovat.

Kalkulace vychazi z dosud zpracované metodiky v pracech Siséka a kol. (2002, 2004, 2006).
Spolecenskéd socialné-ekonomicka hodnota dievoprodukéni funkce lesa ve standardnich
pomérech byla ziskdna vynasobenim primérné jednotkové ceny podle SLT (viz metodika
v uvedené praci) plochou SLT a pfislusného koeficientu SLT. Hodnota dfevoprodukéni
funkce lesa souc¢asného stavu v PND je v podstaté zanedbatelna.

1 Metodika

Spolecenskd socidlné-ekonomickd cena funkci lesa byla kalkulovéna u porostii nahradnich
dievin, které byly definovany dle uvedenych specifik. Klasifikace porosti nahradnich
dfevin:

Na zadklad¢ dat LHP bylo provedeno rozliSeni porosti nédhradnich dfevin s pouzitim
nasledujicich parametrii: vék nizsi nez 50 let, zastoupeni nésledujicich dievin vyssi nez 50% -
BR, JR, SMP, MD, JIV + nékteré¢ dalsi exoty.

Dale byla provedena zakladni klasifikace téchto porostil podle dfevinného slozeni a umisténi
porostu podle nadmoiské vysky. Z viceetazovych porostit byly uvazovany ty, kde alespon
jedna etdz splituje uvedena kritéria. (podle databdze zpracované Ing. Matéjkou).

SLT PLOCHA SLT PLOCHA SLT PLOCHA
v ha v ha v ha
0K 4,06 5C 0,40 6R 13,38
0Q 0,24 | 5F 80,08 6S 2 450,72
0Z 1,69| 5G 0,11 6V 42,26
1G 444 SH 1,91 6Y 9,93
1T 2,04 | 51 4,32 6Z 43,17
2A 0,74 5J 5,42 7G 195,18
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2C 0,88 5K | 1452,88 7K 8 253,28
2K 22,96 | SL 4,57 ™ 310,71
2L 2,26 SM 108,67 TN 67,32
28 20,41 | SN 140,05 70 178,31
27 1,92| 50 46,01 7P 142,21
3A 13,83| 5P 8,15 7Q 0,88
3B 8,87] 58S 1 307,04 7R 575,32
3C 5,88] SU 16,45 7S 167,35
3F 9,76 | 5V 7,25 7T 12,51
3K 123,32| 5Y 3,96 v 6,96
3L 5,93| 5Z 34,40 7Y 0,91
M 2,69| 6A 65,27 77 48,77
3N 13,02| 6F 39,34 8A 13,13
3S 318,06 | 6G 22,38 8G 1 319,57
3U 3,65| 6K | 4464,62 8K 117,72
3Z 2,38| 6M 55,23 SM 1,70
4G 1,31 6N 228,80 8Q 271,20
4Q 41,42] 60 35,48 8R 158,08
S5A 124,26 | 6P 35,41 8Z 1,73
5B 27,07] 6Q 3,75 | CELKEM | 23 337,36

2 Piredbézné vysledky

Hodnota difevoprodukcni funkce lesa cilovych porosti byla ziskdna na dosud identifikovaném
uzemi o vyméte 23 337,36 ha vynasobenim primérné hektarové ceny (viz metodika) plochou
SLT a pfislusného koeficientu SLT (viz ptiloha). Hodnota soucasného stavu nebyla dosud

vycislena.
SLT Ro¢ni cena | Kapitalizovana | Ro¢ni cena | Kapitalizovana
v K¢ cena v K¢ v K¢/ha cena v K¢/ha
0K 15 525 776 274 3 821 191 027
0Q 616 30 799 2573 128 651
0Z 4 486 224 313 2 651 132 549
1G 13510 675 505 3041 152 042
1T 4 764 238 191 2339 116 955
2A 3 555 177 727 4 834 241 707
2C 3370 168 524 3821 191 027
2K 93 073 4 653 625 4 054 202 722
2L 23 625 1 181 249 10 448 522 399
28 111 389 5569 459 5458 272 895
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27 3 745 187 245 1 949 97 463
3A 128 353 6417 658 9278 463 922
3B 103 084 5154175 11618 580 877
3C 30271 1513 547 5146 257 301
3F 115 656 5782792 11 851 592 572
3K 509 606 25480316 4132 206 621
3L 17 578 878 903 2 963 148 143
3M 10 064 503 225 3743 187 128
3N 48 737 2 436 874 3743 187 128
3S 3124728 156 236 388 9 824 491 211
3U 33 302 1 665 082 9122 456 125
3Z 7 788 389 399 3275 163 737
4G 12 892 644 616 9 824 491 211
4Q 264 790 13 239 487 6 394 319 677
5A 1317 670 65 883 480 10 604 530 196
5B 396 745 19 837 232 14 658 732918
5C 3312 165 586 8 265 413 241
5F 880 422 44 021 089 10 994 549 689
5G 1107 55366 10 526 526 298
5H 27 438 1371 882 14 346 717 324
51 46 500 2 324 991 10 760 537 993
5J 60 029 3001438 11072 553 587
5K 11441 425 572 071 250 7 875 393 749
5L 10 679 533 946 2339 116 955
5M 474 478 23 723 898 4366 218 316
5N 1015528 50 776 380 7251 362 561
50 538 101 26 905 030 11 696 584 775
5P 73 110 3 655 483 8 967 448 328
58S 14 471 188 723 559 411 11072 553 587
5U 175719 8 785 961 10 682 534 095
5v 88 796 4439 793 12 241 612 065
5Y 18 814 940 723 4756 237 809
57 227 982 11399 081 6 627 331373
6A 692 082 34 604 090 10 604 530 196
6F 432 526 21 626 285 10 994 549 689
6G 239 080 11953 996 10 682 534 095
6K 36 551143 | 1827557157 8 187 409 343
6M 193 792 9689 611 3509 175 433
6N 1873114 93 655 681 8 187 409 343
60 387 303 19 365 175 10916 545 790
6P 336 837 16 841 836 9512 475 617
6Q 25462 1273107 6 783 339170

55




EKONOMICKE ASPEKTY REKONSTRUKCE

NAHRADNICH POROSTU V KRUSNYCH HORACH J. STYBLO
6R 139 782 6 989 124 10 448 522399
6S 27 133689 | 1356 684 463 11072 553 587
6V 514 077 25703 832 12 163 608 166
6Y 54 947 2 747 342 5536 276 794
6Z 198 602 9930079 4 600 230012
7G 1 567 440 78 372 004 8031 401 546
7K 45689 096 | 2284 454784 5536 276 794
™ 1 380 892 69 044 623 4 444 222215
TN 314 940 15 747 008 4678 233910
70 1918 625 95931 253 10 760 537993
7P 1 142 064 57 103 183 8031 401 546
70 4377 218 865 4990 249 504
7R 2 556 892 127 844 602 4 444 222 215
7S 1383133 69 156 625 8265 413 241
7T 53 649 2 682 470 4288 214 418
7V 61 326 3066313 8811 440 531
7Y 4200 210 024 4 600 230012
77 174 924 8 746 188 3 587 179 331
SA 69 596 3479 809 5302 265 098
8G 5 864 569 293 228 454 4 444 222 215
8K 403 864 20 193 223 3431 171 534
SM 5837 291 848 3431 171 534
80 930 390 46 519 523 3431 171 534
SR 542 318 27 115923 3431 171 534
8Z 5945 297 234 3431 171 534

Suma | 168 800 063| 8 440 003 130

Roc¢ni spolecenska socialné-ekonomicka hodnota dievoprodukcni funkce lesa pti standardnich
produkénich pomérech na tzemi PND je orienta¢né vyjadifena na urovni 168,8 mil. K¢
(coz odpovida trovni 7,2 tis. K¢/ha rocn¢). Kapitalizovana hodnota pak dosahuje 8,440 mld.
K¢ (5. 361,7 tis. K¢/ha celkove).

3 Zavér

Vysledky ptedstavuji hodnotu dievoprodukéni funkce lesa ve standardnich pomérech, nebo-li
hodnotu pfedpokladaného Zivotaschopného a ekologicky stabilniho stavu lesa v budoucnosti.
V soucasné dobé neexistuje presna evidence porostil ndhradnich dievin, rizné zdroje uvadéji
udaje liSici se fadové i1 o desetitisice hektarii. Vysledna kalkulace dfevoprodukéni funkce lesa
bude vycislena na zakladé ptipravované evidence porostil ndhradnich dievin zpracovavanou
UHUL Brandys nad Labem. Z téchto diivodii se mize vysledna kalkulace li§it od zde
uvedenych hodnot zalozenych na identifikaci PND dle Ing. Matéjky. Primérné hektarové
hodnoty jednotlivych SLT vSak zastanou stejné. Soucasnd hodnota dievoprodukcni funkce
lesa ndhradnich porostil je v podstaté zanedbatelnd. Jeji podrobna kalkulace nebyla dosud
vycislena.
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Hodnoceni spolecenskych socidlné-ekonomickych funkci lesa, jejichz dil¢i soucasti
je 1 difevoprodukcni funkcee lesa, je provadéno za ucelem ziskani informaci o hodnoté téchto
funkei. Pfi porovnani nékladii na obnovu porostii a kalkulaci miry zmény spole¢enskych
funkci lesa je mozné stanovit efektivnost vynalozenych investic, kterd mize byt jednim
z hlavnich kritérii v procesu rozhodovani o obnové Krusnych hor.
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Priloha €. 1: Koeficienty pro stanoveni spole¢enské ceny dievoprodukéni
a vzduchoochranné funkce lesa podle souborii lesnich typi pro CR

SLT |Koeficient| SLT |Koeficient| SLT |Koeficient| SLT |Koeficient
97 0,23 6L 0,61 4K 0,97| 2M 0,35
9Y 0,33 6K 1,05 41 1,15 2L 1,34
9R 0,23 6l 1,40 4H 1,36 2K 0,52
9IK 0,37 6H 1,45 4G 1,26 21 0,65
8Z 0,44 6G 1,37 4F 1,38 2H 1,00
8Y 0,44 6F 1,41 4D 1,87 2G 1,38
8V 0,68 6D 1,80 4C 0,82 2D 1,55
8T 0,44 6B 1,68 4B 1,60 2C 0,49
8S 0,57 6A 1,36 4A 1,55 2B 0,97
SR 0,44 57 0,85 3Z 0,42 2A 0,62
8Q 0,44 5Y 0,61 3Y 0,92 17 0,20
] 0,57 5SW 1,24 3X 0,79 1X 0,24
80 0,70 5V 1,57 3W 1,21 1W 0,39
SN 0,44 5U 1,37 3v 1,20 1V 1,43
SM 0,44 5T 0,63 3U 1,17 1U 1,15
8K 0,44 58S 1,42 3T 0,58 1T 0,30
8G 0,57 5R 0,82 3S 1,26 1S 0,68
SF 0,69 50 0,66 3R 0,42 1Q 0,56
SA 0,68 5p 1,15 3Q 0,50 1P 0,92
77 0,46 50 1,50 3p 0,80 10 1,42
7Y 0,59 5N 0,93 30 0,93 IN 0,33
7V 1,13 5M 0,56 3N 048 1M 0,55
7T 0,55 5L 0,30| 3M 0,48 1L 1,52
7S 1,06 5K 1,01 3L 0,38 1K 0,30
7R 0,57 5J 1,42 3K 0,53 1J 0,71
7Q 0,64 51 1,38 3J 1,13 11 0,63
7P 1,03 S5H 1,84 31 0,88 1H 0,75
70 1,38 5G 1,35 3H 1,42 1G 0,39
TN 0,60 SF 1,41 3G 1,15 1D 0,99
™ 0,57 5D 2,17 3F 1,52 1C 0,45
7K 0,71 5C 1,06 3D 1,51 1B 0,82
7G 1,03 5B 1,88 3C 0,66 1A 0,63
7F 1,09 5A 1,36 3B 1,49 0Z 0,34
7B 1,66 47 0,45 3A 1,19 (1) 0,56
6Z 0,59 4Y 0,51 27 0,25 0X 0,22
6Y 0,71 4X 0,65 2Y 0,34 0T 0,36
6V 1,56| 4W 1,24 2X 0,37 OR 0,39
6T 0,59 4V 1,78 2W 1,33 0Q 0,33
6S 1,42 4S 1,34 2V 1,37 oP 0,61
6R 1,34 4R 1,19 2T 0,53 00 0,65
6Q 0,87 40Q 0,82 28 0,70 ON 0,66
6P 1,22 4P 0,83 20 0,58 OM 0,34
60 1,40 40 1,14 2P 0,83 0K 0,49
6N 1,05 4N 1,03 20 1,49 0G 0,74
6M 0,45 4M 0,61 2N 0,47 0C 0,45
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Rizika sestaveni nakladového modelu péstebnich opatieni
pri prestavbé lesniho porostu

Risks in preparing the cost model of silvicultural measures
in forest stand reconstruction

Roman Dudik
Fakulta lesnické a dievaiska MZLU v Brné

Abstrakt: Nakladovy model péstebnich opatieni je v tomto piipad¢ konstruovan pro situaci,
kdy dochazi k ptestavbé lesniho porostu. Pfi Setfeni rizika je v€novéna pozornost jeho
aspektim v ramci feSené¢ho problému, aby vysledky zkoumani nebyly pfili§ obecné.
Vzhledem k tématu a povaze feSeného problému odpovidéa Setfeni rizika principim apriorni
analyzy rizika. Pozornost je zaméiena piedevS§im na moznosti a zpusob identifikace
nebezpeci, jeho kvantifikaci a na kvantifikaci rizika. V této souvislosti je Setfeni rizika
soustfedéno do oblasti, které se tykaji druhu poruch, jez mohou pfi realizaci feSeného
problému vzniknout, intervalu vzniku poruchy a néasledkt po vzniku poruchy.

Kli¢ova slova: ndkladovy model, pfestavba lesniho porostu, riziko, apriorni analyza

Abstract: The cost model of silvicultural measures is in this case designed for a situation
when the forest stand is under reconstruction. Risk assessment is made with the attention
focused on risk aspects within the framework of the concrete problem to prevent a too general
nature of results of the survey. With respect to the subject and character of problem
to be resolved the risk assessment corresponds to the principles of a priori risk analysis.
The attention is focused primarily on the possibilities and methods of hazard identification,
hazard quantification and risk quantification. In this context the risk assessment is centred
to areas related to the types of failures that may occur during the implementation of the given
problem, to the interval of the occurrence of a failure and to consequences after
the occurrence of a failure.

Keywords: cost model, forest stand reconstruction, risk, a priori analysis

Uvod

Prispévek je zaméien predevS§im na problematiku rizika, a to v souvislosti se sestavovanim
nakladového modelu péstebnich opatfeni. Ekonomickou strankou sestaveni modelu
se zabyval napt. Dudik (2006). Zde prezentovany piispévek na praci tohoto autora vécné
navazuje.

1 Apriorni analyza rizika

Tento piipad analyzy rizika pracuje s jevy, které predstavuji zdroj mozného nebezpeci,
pficemz v minulosti nastaly jednou nebo opakované. Takové jevy jsou skutecné, nikoliv
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pouze teoreticky formulované, zname jejich povahu, piipadné blizsi charakteristiky. Jevy jsou
tedy predem, tzn. a priori, znamy, i kdyZ nemusi byt piesné a detailné identifikovany jejich
vlastnosti (Tichy, 2006). Schéma vazeb zdrojii nebezpeci na aspekty a segmenty projektu
je zndzornéno na obrazku 1. Podle Tichého se jevem rozumi souhrn skute¢nosti zobrazujicich
ucelenou nebo ucelené¢ popsanou Cast objektivni reality. Jev mize souviset s hmotou,
ptipadné s jejimi projevy nebo s védomim nebo s obéma skupinami soucasné. Jev ma také
svoji podstatu vyjadiujici souhrn jeho vlastnosti. Jednou z téchto podstat mize byt také
zévislost na Case. Pokud se v ¢ase nebo prostoru miize jev opakovat, pfipadné¢ muize-li mit
nekolik riznych podob, potom se kazdé opakovani nebo podoba povazuje za realizaci jevu.
Jev mlze byt popsan slovné nebo matematicky, pficemz je pozornost zaméfena

predevsim na:

e vyskytjevu —ano/ne,

e intenzitu jevu — snahou je zachytit intenzitu méfitelnou veli¢inou (rychlost vétru,

mnozstvi srazek, apod.).

Jestlize dojde k realizaci jevu nebo k jednotlivé realizaci vice jevil souc¢asné, hovoiime
o udalosti (Tichy, 2006). Udalost miZe byt charakterizovana:
e bodem — rychlost vétru v uréitém cCase a miste,
e intervalem — rozpéti rychlosti vétru ve stejném &ase na tizemi celé Ceské republiky.

Obrazek 1: Vazby zdroji nebezpeci na fesSeni projektu

Zdroje nebezpeci

\ [/ Gt
\
Aspekty projektu
—_

PROJEKT

Segmenty projektu
—__—
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|
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/
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Cilem analyzy rizika je v konetném disledku formulovéani takovych kroki a postupt,
pii jejichz dodrzeni budou minimalizovany potencialni Skody, pokud dojde k jevu, ktery
je zdrojem mozného nebezpeci. Riziko, ptipadné blize nespecifikovana mozna Gjma nabyva

13

nejcastéji hodnoty ,,ano®, ,,ne®.

2 Zakladni otazky analyzy rizika

Na zéklad¢ procesu identifikace a hodnoceni zndmych nebo predpoklddanych skutecnosti
uvazujeme o mozné Ujme, jez nas muze postihnout. Toto uvazovani vlastné predstavuje
vychozi kroky analyzy rizika, mezi které patii:

¢ identifikace nebezpedi,

e kvalifikace nebezpedi,

e kvantifikace rizika.

Tichy (2006) ve vazbé na tyto kroky formuloval tfi otazky, které si na pocatku kazdé
analyzy rizika klademe:
1. Jaké neptiznivé udalosti mohou nastat?
2. Jaka je pravdépodobnost vyskytu neptiznivych udalosti?
3. Pokud nékterd neptizniva udalost nastane, jaké to mize mit nasledky?

3 Identifikace nebezpeci

Tento prvni krok se zaméfuje pfedevsim na budoucnost. Obecné plati, Ze je vhodné hledat
pouceni v minulosti. Nejinak je tomu i1 zde. Ne¢kdy je totiz tieba posoudit udalosti, které
nastaly v minulosti, identifikovat divody vedouci k realizaci nebezpeci, a to pro kazdy scénaf
nebezpeci. Pochopeni divodi realizace nebezpeci v minulosti je jednim z pfedpokladi pro
jejich identifikaci v budoucnosti (podle Tichého oznacujeme nebezpecim redlnou hrozbu
poskozeni vySetfovaného objektu nebo procesu). Dale je zapotiebi samoziejmé znalost vécné
podstaty teSené¢ho projektu, dobrd predstavivost a piedvidavost i takovych jevi, jejichz
uroven poznani je velmi nizka nebo zadna.

Velmi dilezité jsou podminky, za nichz k udalostem dochézi. V tvahu je tfeba brat zménu
téchto podminek, a to jak po strance Casové i prostorové. Analyza rizika se Casto zabyva
zkoumanim nebezpeci, které¢ je vice ¢i méné zndmé, které se mulze vice ¢i méné cCasto
vyskytnout a na které je vice ¢i méné reflektovano. Management rizika to nazyva ,,malovani

vvvvvv

Pfi identifikaci nebezpe¢i a scénaiti nebezpe€i velmi zalezi na souvislostech, pii nichz
identifikace probiha. Tyto souvislosti se tykaji vztahu hodnotitele nebezpeci k projektu,
v ramci kterého identifikace nebezpeci probiha. Vlastni termin ,,nebezpeci ma dva zékladni
rysy:

e vztah k budoucnosti — zabyva se tim, jaké nebezpeci hrozi,

e neurcitost — pokud je zfejmé, Ze neptizniva udalost miiZze nastat ,,jen* pravdépodobné.

Vedle souvislosti, resp. kontextu nebezpeci, hraje pti identifikaci nebezpeci roli 1 vnimani
nebezpeci. Dulezitd je citlivost hodnotitele vi¢i nebezpeci, ktera je ovlivilovana napf.
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pohlavim, vékem, zkuSenosti, osobni dispozici, znalosti situace, informacemi o zménach
nebezpeci, znalosti scénafe nebezpeci, bezprostfednosti a povahou nasledkt, délkou vystaveni
hodnotitele nebezpeci, apod.

Vysledkem spojeni kontextu a vniméani nebezpeci je stupen tolerance k nebezpeci. Proces
analyzy rizika neni zalezitosti natolik automatizovanou, abychom mohli opomenout lidsky
vliv tolerance k nebezpeci, kterd tUzce souvisi s hodnotitelovou hladinou pfijatelnosti
nebezpeci. Tato hladina pfijatelnosti se miize mezi hodnotiteli vyznamné lisit, pfi¢emz mtize
byt ovlivnéna okamzitou dispozici (¢i indispozici) hodnotitele nebo rtiznymi jinymi SirSimi
souvislostmi (obavy napt. z ekonomickych dusledkii rozhodnuti nebo z negativnich reakci).
Jestlize se snazime o analyzu rizika projektu, musime védét, co je ohrozeno a odkud
nebezpe¢i prichazi. Stézejnimi kroky v identifikaci nebezpeci projektu je podle Tichého
(2006):

o identifikace segmentl projektu vystavenych nebezpeci, a nasledné

e identifikace zdrojii nebezpeci ohrozujici segmenty nebo projekt jako celek.

4 Kvalifikace nebezpeci

Identifikace nebezpeci zcela jisté¢ naznaci, Ze ne vSechna nebezpeci ohrozuji dany projekt
stejnou mirou. Pfi kvalifikaci nebezpeci provadime diferenciaci identifikovanych nebezpeci
tak, aby bylo mozné ziskat ptedstavu o jejich zdvaznosti. Mame-li rozhodnout, kteréd
z hrozicich nebezpe¢i jsou vyznamna a ktera ne, musime se pokusit zavaznost nebezpeci
kvantifikovat. Vzhledem k vySe uvedenému je ziejmé, Ze tato kvantifikace je procesem
subjektivnim, pracujicim s rizn¢ stanovenymi intervaly a stupnicemi.

Vyznamné se v této Casti analyzy rizika projevuje vliv referencni doby 7,.r a referen¢niho
prostoru Q... Doba trvani nebezpe¢i a velikost prostoru, vnémz se miZe nebezpeci
realizovat, progresivné ovliviiuje hodnotu rizika v dob& 7., nebo prostoru €, protoZe
s rastem téchto veli¢in roste i pravdépodobnost realizace nebezpe¢i (Williams et al., 1995).
Vedle zadvaznosti nebezpeci zde mizeme hovofit i o poctu nebezpeci, kterd konkrétni projekt
ohrozuji. Pocet nebezpeci vSak nemulize byt vystupem analyzy rizika, mize slouzit jen jako
orientacni veliCina.

5 Kvantifikace rizika

Pokud jde o kvantifikaci rizika, mame za tUkol v této casti analyzy rizika numericky
vyhodnotit a popsat G€inek mozné realizace scénaii nebezpeci. Cilem kvantifikace rizika
je dat podklady pro management rizika, tzn.:

e formulovat mnozstvi a dulezZitost ztrat, jez mohou ohrozit projekt,

e setadit rizika podle jejich hodnoty.

Oblast numerického popisu je dle Tichého (2006) charakterizovana kvantifikaci dvojiho
druhu:
e absolutni — vyjadiujici riziko hodnotou pravdépodobné ztraty v penéznich nebo jinych
jednotkéach,
e relativni — vyjadiujici riziko pomérnou hodnotou vztazenou ke zvolené nebo nékym
uréené zakladné.

Ve vlastni kvantifikaci rizika Tichy (2006) uplatituje odhady:
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e analytické — na zakladé matematicko-statistické a pravdépodobnostni analyzy,
e cmpirické — zalozené na zkuSenosti hodnotitelll a predstavujici vétSinou relativni
kvantifikaci.

Kvantifikaci rizika vyznamné ovliviiuje mnozstvi informace, véetné urovné splnéni znamych
pozadavkl na informace, povaha nebezpeci, pfipadné i motivace a divody analyzy rizika.
Znacén¢ se do charakteru vstupnich dat promitaji faktory prostoru a casu souvisejici
s jiz prob&hlymi udalostmi, pfi¢emz cilem kvantifikace rizika je zejména odhad budoucnosti,
nikoliv zhodnoceni minulosti.

6 Zavér

Vysledek analyzy rizik nikdy neni zcela pfesny a jednoznacny, a ani nemuze byt. Tato
problematika pracuje vzdy s néjakou mirou neurcitosti, kterad je tolerovana. Jakkoliv pfesny
vysledek je tedy stale pouze odhadem, jevy co nejpfesnéji charakterizované nejsou nikdy
popsany zcela a dokonale a Zadny seznam nikdy nebude kone¢ny a uzavien.

Tento piispévek stru¢n€ a ucelen¢ naznacuje mozna uskali a potencidl analyzy rizika, ktera
muze byt vyuzita v ramci vybranych problémil sektoru lesniho hospodafstvi. Jelikoz je tato
problematika dale rozpracovavana, pfisti prispévek bude vénovan formulovani nastroji
analyzy rizika a jejich konkrétnimu vyuZiti.
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